Engenharia, C ruco
e Ferrovias S.A.

JULGAMENTO DE IMPUGNACAO

FEITO: Impugnacéo ao Pregdo Eletronico
REFERENCIA: Edital n® 005/2016

Registro de preco para a aquisicdo, em carater
definitivo, de licenca de direito de uso de Solucéo de
Gestdo de Pessoas no Setor Publico, voltado para
empregados regidos pela Consolidacdo das Leis

OBJETO: Trabalhistas — CLT, com navegagdo totalmente web,
daqui por diante denominada Solucdo de TI, bem
como prestacdo de servico de implantacao,
parametrizacdo, customizacdo, suporte técnico e
manutencdo, para uso da VALEC - Engenharia,
Construgdes e Ferrovias S.A..

PROCESSO N°: 51402.043037/2013-63

IMPUGNANTE: PAVO SERVICOS DE INFORMATICA LTDA.

l. DAS PRELIMINARES

A Impugnacdo foi apresentada tempestivamente, com fundamento no artigo 18 do
Decreto n° 5.450/2005, em face do novo Edital publicado no Diério Oficial da Unido, Secéo llI,
de 28 de julho de 2016, pagina 125, referente ao certame de que trata o Edital n°® 005/2016.

1. DAS ALEGACOES DA IMPUGNANTE:

Insurge a impugnante acerca da existéncia de subitens do Termo de Referéncia que
restringem a competitividade do certame; da elaboracdo do orcamento quando da publicacdo do

“novo Edital”.
Ao final, requereu a nulidade e/ou retificacdo do Edital.

. DA ANALISE DA IMPUGNAGAO:

A impugnacdo apresentada pela empresa PAVO SERVICOS DE
INFORMATICA LTDA possui carater eminentemente técnico, tendo sido 0s autos
encaminhados a Superintendéncia de Recursos Humanos — SUREH e a Superintendéncia de
Tecnologia da Informacdo — SUPTI para analise e manifestacdo sobre o teor do documento. A
referida Superintendéncia se manifestou, por intermédio do Memorando n® 094/SUREH/DIRAF,

da seguinte forma:
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“QUANTO A ALEGACAO DE NAO HAVER JUSTIFICATIVA PARA A
MANUTENCAO DO ITEM 9.2.8, PAGINA 33, DO TERMO DE REFERENCIA, A
SABER:

“9.2.8. Os modulos que implementam os processos de trabalho descritos no “ANEXO 11
— Funcionalidades a serem atendidas pela Solucao de TI” e os modulos que implementam
os processos ITIL que facam parte do nicleo da Solucdo devem pertencer ao mesmo
fabricante.

A impugnante alega ndo haver justificativa técnica pormenorizada no edital e anexos que
embase a “restricdo inexplicavel” reforcando, inclusive, a possibilidade de
direcionamento da licitacéo.

Adicionalmente, a impugnante considera que o edital impde indevidamente tal exigéncia
ndo essencial que possui, apenas, efeito de frustracdo do carater competitivo.

Pela leitura das colocagdes quanto as impropriedades técnicas, a VALEC chama a atencdo
para que todos os licitantes leiam atentamente o Edital e seus anexos, a fim de evitar
interpretagdes meramente procrastinatorias.

Cabe esclarecer que as especificacfes técnicas deste EDITAL, foram construidas com
base em elementos técnicos e requisitos da VALEC e com base nas melhores praticas de
mercado, tendo sua divulgagdo publica ocorrida em 28/07/2016 e publicacdo inicial
ocorrida em 24/05/2016. Foram recebidos e respondidos, todos os questionamentos. Os
elementos aqui apresentados, ndo refletem nenhum elemento novo, que ndo tenha sido
tratado/justificado, mantido e/ou corrigido (quando necessario).

Com relacdo a inexisténcia de justificativas técnicas pormenorizadas no edital ressalta-se
que no item 10.13.4.13.1. Customizagao, pagina 53, tem-se:

“a. Toda funcionalidade implementada, seja durante a implantacdo da solucéo,
seja por manutencdo corretiva ou evolutiva, quando ndo puder ser suprida nativamente,
devera ser realizada precipuamente mediante parametrizacdo, salvo se comprovado pela
CONTRATADA a impossibilidade técnica, mediante documento entregue ao
CONTRATANTE e com aprovagdo formal deste Gltimo, na qual situacdo serd a
funcionalidade implementada por customizagdo. A total de customizagdo da Solugéo ndo
poderd ultrapassar 20% das funcionalidades implantadas, devendo o restante ser provido
nativamente ou por parametrizagéo.

b. O documento entregue pela CONTRATADA justificando e formalizando a
necessidade de customizacao devera conter:

. detalhamento da customizacdo a ser implementada, esclarecendo, no
minimo, qual atividade/transacdo da Solucdo sera desenvolvida/alterada e quais
processos de trabalho serdo afetados;

. declaracdo formal em que ratifique a necessidade de customizacéo,
afirmando o ndo atendimento de forma nativa ou por parametrizacao;
. implicagBes da customizacdo para implantacdo de novas versdes dos

softwares componentes da Solugéo.

c. Quando identificada funcionalidade implementada por customizacdo que

poderia ter sido atendida, na data da customizacdo, de forma nativa ou por
parametrizacdo, a CONTRATADA devera refazer a adaptacdo utilizando o procedimento
correto, sem Onus adicional ao CONTRATANTE, além da possibilidade de serem
aplicadas as sancOes estabelecidas neste Termo de Referéncia e seus Anexos para a
situagao descrita.”
Da leitura, nota-se que foi adotado um patamar méaximo de customizacdo de
funcionalidades fixado em 20% do total de requisitos funcionais do projeto. Em outras
palavras, é permitido que sejam entregues até 20% do total dos requisitos funcionais da
solucéo utilizando-se das seguintes alternativas:

. Customizagdo feita pelo proprio fabricante da solugdo;

. Customizagdo, em tempo de projeto, feita pelo licitante contratado sobre o
software majoritario (que possui a maior parte dos processos funcionais) utilizado na
implantacéo;

. Solucdo homologada pelo fabricante majoritario, ou seja, fabricante da
maior parte dos modulos que implementam os processos funcionais — neste caso, trata-se
de resposta dada na fase de questionamentos.
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Em adi¢do, no subitem “b”, do item 10.13.4.13.1, observa-se que é de responsabilidade
da contratada justificar e formalizar a necessidade de customizagdo e correspondentes
detalhamentos, declaragdes e implicagdes visando evitar prejuizos futuros a VALEC.
Ainda, no subitem “c”, do item 10.13.4.13.1, destaca-se a responsabilidade a cargo da
contratada quanto a reconstruir a adaptacdo, caso seja viavel de forma nativa e/ou
parametrizavel.

Em suma, ndo é estritamente necessario que a propriedade de todos os modulos que
implementam todos os processos de trabalho pertenca, obrigatoriamente, ao mesmo
fabricante. Dessa forma entendemos que as alega¢des ndo fazem sentido, pois apresentam
equivocos de interpretacdo e desacordo com o esclarecido na fase de questionamentos.

QUANTO A ALEGA(;AO DE LIMITA(;AO INJUSTIFICADA DO ITEM 9.2.3,
PAGINA 33, DO TERMO DE REFERENCIA, A SABER:

“9.2.3. Troca de informacdes entre 0S VArios processos de trabalho e moddulos
constituintes sem que seja necessaria migracao de dados, redundancias de informagéo ou
mecanismo de integracdo de dados entre seus mddulos. Informacdes processadas em um
médulo deverdo estar disponiveis em tempo real para os demais, excetuadas as
informacdes gerenciais a serem disponibilizadas no DW (Datawarehouse) por meio de
ETL (ferramenta de extracdo de dados) que viabilizardo a alimentacdo na base de dados,
imediatamente devem estar disponiveis em todos os médulos da Solugdo onde sejam
necessarios, evitando uma nova entrada do mesmo item de dado, seja de forma direta pelo
usuario ou indireta por procedimento em lote de sincronizagdo;”

A impugnante alega que nem todos 0s processos precisam que as informagfes estejam
sincronizadas on-line e real-time, inclusive, que em alguns casos isso pode gerar queda
de performance desnecessaria pelo consumo de recursos.

Deve-se observar que o item 9.2 (e seus subitens), trata das defini¢cbes baésicas,
reproduzidos a seguir:

“9.2. A Solucdo de Gestdo de Pessoas no Setor Publico, trata-se de uma solugdo
integrada de maneira que, para fins do presente objeto, é aquela que, para todos os
processos de trabalho e mddulos constituintes, possui:

()

9.2.4. Procedimento uniforme de operac¢do, monitoramento e gerenciamento;

9.2.5. Procedimento uniforme para migragdo e integragdo de dados com sistemas
legados e externos;”

Sendo assim, é minimamente razodvel que uma solugdo, de fato integrada, possua as
caracteristicas citadas acima resultando em um conjunto uniformemente construido com
vistas a garantir o fluxo de informacdes na area de gestdo de pessoas da VALEC e,
adicionalmente, evitar gastos com manutenc6es e redundéncias de trabalho, conforme
citado no item 2 — OBJETIVOS, da pagina 26:

()

“2.1. Garantir a melhoria continua do fluxo de informagdes na area de gestdo de pessoas
na VALEC, perenizando a disponibilidade das informagdes, diminuindo gastos com
manutengdes e evitando redundancias de trabalhos.”

Em outras palavras, tendo em vista que existe necessidade clara pela integracdo da
solucdo (e, obviamente, de seus processos), por sua vez, isto nos leva a necessidade por
um procedimento uniforme estabelecido para todo o conjunto desta solucdo, sendo
invidvel alcancar tais objetivos tendo apenas “parte dos processos” com informagdes
disponiveis em tempo real. Desta forma, entendemos que haveria um risco operacional
claro, até porque existiria uma dificuldade extrema em se definir quais os processos
seriam ou ndo afetados.

Por conclusdo, vale dizer que o esperado é adquirir uma solucéo de gestdo moderna e com
vida Util adequada as necessidades da VALEC, evitando com que, novamente, 0s
processos de trabalho da area de Gestdo de Recursos Humanos fiquem limitados por
incapacidades funcionais e ndo funcionais, duplicacdo desnecessaria de dados, falta de
robustez e baixa integracdo sdo caracteristicas que aumentam o risco operacional, sendo
assim, devem ser evitadas buscando a contratacdo de uma solucdo estabilizada.
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QUANTO A ALEGACAO DE LIMITAGAO INJUSTIFICADA DO ITEM 9.2.7,
PAGINA 33, DO TERMO DE REFERENCIA, A SABER:

“9.2.7. Procedimento uniforme para gestdo do ciclo de vida da Solugéo;”

A impugnante alega que a existéncia de ferramentas para controlar estes procedimentos,
normalmente s ocorre quando 0s mesmos sdo muitos, pesados e complexos.

Alega, também, que a adicdo de ferramentas ao contexto da solugdo demanda mais
recursos de memoria, espaco em disco e processador, sendo muito oneroso ou
comprometendo sua performance.

Além disso, considera esta exigéncia ndo essencial ao escopo pretendido e que ndo
impacta no funcionamento, seguranca e flexibilidade da solucdo e, ainda, limita a
participacéo.

Vale observar que a solucdo integrada, aqui solicitada, deve ser entendida como a forma
de disponibilizar um servi¢o continuo, amparado no uso de tecnologia da informagéo, de
automacdo de processos de trabalho da area de Gestdo de Pessoas, conforme item
10.13.7.1, descrito a seguir:

“10.13.7.1. O objeto da contratacdo, Solugdo integrada de tecnologia da informacéo para
suporte as atividades inerentes a gestdo de pessoas no Setor Publico, representa, em
Gltima andlise, a disponibilizacdo de um servigo continuo, amparado no uso de tecnologia
da informacdo, essencial a administracdo e & gestao institucional da &rea de pessoal. Essa
necessidade continuard mesmo depois de encerrada a vigéncia do contrato. Por isso, é
fundamental que, desde a concepgdo e estruturagdo do servico, sejam adotadas boas
praticas de gestdo de ciclo de vida da Solugdo.”

Sendo assim para garantir a fluidez das informag6es de maneira continua, coordenada e
eficiente, deve existir um alto grau de integracdo entre tecnologia e todos 0s processos de
trabalho, tanto os de T1 (em alinhamento com a metodologia ITIL) quanto os de Recursos
Humanos.

Reforca-se aqui que a adogdo de melhores praticas de Governanga de Tecnologia da
Informagdo, em conformidade com a legislacdo e instru¢cBes normativas vigentes, tem
sido observada desde a elaboracdo do PDTI da VALEC e, objetivamente, utilizada na
definicdo dos projetos buscando materializar um ciclo virtuoso de planejamento e
posterior execucao.

Adicionalmente, em outros trechos do edital, observa-se quanto a gestéo do ciclo de vida:
“10.13.7.5. O modelo deve ser implementado por ferramentas, fornecidas e configurada
pela CONTRATADA, que permitam, de forma nativa dentro da Solucéo de TI ou por
meio de integracdo com softwares de apoio, a gestdo do ciclo de vida completo da
Solu¢do.”

“10.13.7.6. O ciclo de vida inclui todas as fases de utilizagdo da Solugdo de TI, desde a
instalacdo, passando pelo planejamento da implantacdo, pelo mapeamento de processos
de trabalho, pela parametrizacdo/customizacdo, pela implantacdo dos processos de
trabalho, pela operagdo em todos os ambientes de execucéo, pelas manutencdes corretivas
e evolutivas, até a possivel retirada futura de produgéo e transigdo para nova solugdo.”
Dessa forma entendemos que fica clara a condugéo e implementacdo da Gestdo do Ciclo
de Vida da Solucdo, seja de forma nativa ou por meio de integracdo com softwares de
apoio, para o ciclo de vida completo da solugdo. Obviamente, hd que se respeitar as
questdes de licenciamento para todo o ambiente e ferramental utilizado.

Resta que a indagacgdo é fragil, tendo em vista que a falta da utilizacdo de melhores
préaticas seria uma desconformidade, acarretando em risco desnecessério, e que a
limitacdo da participacdo ndo ocorre, pois € permitida a implementacdo por meio de
integracdo com softwares de apoio.

QUANTO A ALEGACAO DE LIMITACAO INJUSTIFICADA DO ITEM 9.4.1,
PAGINA 34, DO TERMO DE REFERENCIA, A SABER:

“9.4.1. capacidade de modificacdo do aspecto visual da Solug@o (campos, titulos, labels,
etc) e de seu comportamento por meio de interface visual;”

Novamente a impugnante alega que a adi¢do de ferramentas ao contexto da solugédo
demanda mais recursos de meméria, espaco em disco e processador, onerando a mesma
ou comprometem sua performance.
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Além disso, considera esta exigéncia ndo essencial ao escopo pretendido e que ndo
impacta no funcionamento, seguranca e flexibilidade da solucdo e, ainda, limita a
participacao.

Vale reforcar que o subitem 9.4.1 que trata das definicdes basicas de uma solugdo
integrada do ponto de vista de processos de trabalho e médulos, pagina 32. O item 9.4,
por sua vez, define uma caracteristica fundamental de uma solucdo desta natureza: a
PARAMETRIZACAO.

E, minimamente, razoavel que uma solugdo de fato integrada possua capacidade de
modificacdo de seu aspecto visual (campos, titulos, labels, etc) utilizando de interface
também visual que pode ser parametrizada. Cabe ressaltar que este item nao é restritivo,
pois existem diversas solucGes integradas de gestdo com capacidade de parametrizagéo
do aspecto visual.

Resta que a indagacéo ndo faz sentido e ndo merece prosperar, resultante de uma clara
deficiéncia de leitura do Edital por completo.

QUANTO A ALEGACAO DE LIMITACAO INJUSTIFICADA DO ITEM 9.4.3 ¢ 9.4.6,
PAGINA 34, DO TERMO DE REFERENCIA, A SABER:

“9.4.3. inclusio, alteracdo e exclusdo de regras de negdcio via interface visual,

9.4.6. inclusdo, alteracdo ou exclusdo de relatorios operacionais via interface visual;”
Mais uma vez a impugnante alega que a adigdo de ferramentas ao contexto da solucéo
demanda mais recursos de memoria, espaco em disco e processador, onerando a mesma
ou comprometem sua performance.

Além disso, considera esta exigéncia ndo obrigatdria ou necessaria por entender que trata-
se de uma ferramenta simples, que ndo impacta no funcionamento, seguranga e
flexibilidade da solucdo e, ainda, limita a participacéo.

Da analise destas alegacGes, observa-se que a resposta deve ser a mesma dada quanto ao
item 9.4.1, entretanto, agrega-se aqui o fato de que a capacidade de
PARAMETRIZACAO é caracteristica fundamental da solucdo e, inclusive, trata-se de
um procedimento que deve ser uniforme para todos os processos de trabalho e médulos
da solugdo integrada, em acordo com o item 9.2.

Resta que a indagacdo ndo faz sentido e ndo merece prosperar, tendo em vista a
desatencdo na leitura completa do Edital e ndo somente pontual.

QUANTO A ALEGACAO DE LIMITACAO INJUSTIFICADA DO ITEM 9.4.7,
PAGINA 34, DO TERMO DE REFERENCIA, A SABER:

“9.4.7. interface visual, conforme tratado neste paragrafo, ¢ interface grafica para
parametrizacdo e, quando necessario, para criacdo de scripts simples (ex. scripts em
XML), que ndo demandem conhecimento de linguagem ou l6gica de programacao e que
ndo exijam a execucdo de compiladores e redeploy de codigo. Seu acesso deve ser
controlado pelo uso de perfis especificos. As modifica¢des realizadas no sistema por meio
dessa interface devem ser passiveis de identificacdo e agrupamento, de forma a permitir
sua transferéncia automatica para outros ambientes (ex. do desenvolvimento para
aceite).”

Repetidamente a impugnante alega que a adicdo de ferramentas ao contexto da solucéo
demanda mais recursos de meméria, espaco em disco e processador, onerando a mesma
ou comprometem sua performance.

Além disso, considera esta exigéncia ndo obrigatdria ou necessaria por entender que trata-
se de uma ferramenta simples, que ndo impacta no funcionamento, seguranga e
flexibilidade da solucdo e, ainda, limita a participacao.

Da analise destas alegacGes, observa-se que a resposta deve ser a mesma dada quanto ao
item 9.4.1, entretanto, agrega-se aqui o fato de que a capacidade de
PARAMETRIZACAO é caracteristica fundamental da solucdo e, inclusive, trata-se de
um procedimento que deve ser uniforme para todos os processos de trabalho e mddulos
da solucéo integrada, em acordo com o item 9.2. Reforca-se, inclusive que a busca por
uma solugdo estabilizada do ponto de vista de performance e fluidez de processos é
requisito central para definir uma solucéo integrada.

Desconhece a impugnante o teor de Edital por completo o que nos resta que a indagacgéo
ndo faz sentido e ndo merece prosperar.
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QUANTO A ALEGACAO DE LIMITACAO INJUSTIFICADA DO ITEM 15.7,
PAGINA 72, DO TERMO DE REFERENCIA, A SABER:

“15.7. E obrigatério que a propriedade dos médulos, componentes da Solugio de Gestio
de Pessoas no Setor Publico, que executam diretamente os processos funcionais de
recursos humanos pertencam a um UNICO FABRICANTE, devendo ser apresentada
comprovagdo que a Solucao de TI ¢ de propriedade do mesmo fabricante.”

As indagacdes da impugnante, para este requisito, sdo as mesmas ja respondidas no item
1. Dessa forma solicitamos o retorno aquela resposta para ndo tornarmos repetitivos.

QUANTO A ALEGACAO DE LIMITACAO INJUSTIFICADA DO ITEM 1.3,
PAGINA 104, DO ANEXO I, A SABER:

“1.3. Prover interface grafica para criagdo e alteragdo de regras de negdcio cadastradas na
Solugdo CONTRATADA, sejam as regras originais da ferramenta, sejam as criadas
posteriormente por parametrizagdo ou customizagio.”

A impugnante alega que a exigéncia por “interface visual” restringe a participacdo, ndo
traz facilidades adicionais e ndo impacta no funcionamento, seguranca e flexibilidade da
solucéo.

Vale observar que a interface grafica apontada no item em questdo é o ambiente no qual
se realizam as parametrizagdes e/ou customizacdes, conforme definido ao longo do texto
do edital, e ndo deve ser confundida com os recursos de BPM do item 2.14.1.

Além disso, observa-se que por se tratar de uma solugdo integrada pronta e possuindo
biblioteca de melhores praticas embarcada, espera-se que existam regras originais
anteriores aos procedimentos de parametriza¢do e customizacéo.

Reforca-se isto, lembrando que o percentual de parametrizagéo deve ser de, no minimo,
80% dos requisitos. Obviamente, para que este patamar seja atendido é necessario que a
solucdo j& possua definicGes minimas que acelerem o processo de implantag&o.

Cabe ressaltar que este item ndo é restritivo, pois existem diversas solugdes integradas de
gestdo com tal capacidade de parametrizacdo do aspecto visual.

Resta que a indagacdo nédo faz sentido e ndo merece prosperar.

QUANTO A ALEGACAO DE LIMITACAO INJUSTIFICADA DO ITEM 7.1,
PAGINA 227, DO ANEXO I, A SABER:

“Deve haver console/interface unica para gerenciamento de todo o ciclo de vida.”

A impugnante alega que a adi¢do de ferramentas ao contexto da solu¢do demanda mais
recursos de memoria, espaco em disco e processador, onerando a mesma ou
comprometem sua performance.

Adicionalmente, considera esta exigéncia ndo obrigatdria ou necessaria por entender que
trata-se de uma ferramenta simples, que ndo impacta no funcionamento, seguranca e
flexibilidade da solucdo e, ainda, limita a participacéo.

Ainda, a impugnante observa que existem alternativas técnicas que uniformizam o
procedimento para migracdo e validacdo em ambientes de testes e transferéncia para
ambiente de producdo.

E, por fim, observa que se deve buscar regras mais claras no edital restringindo-se
simplesmente a exigéncias de carater indispensavel.

Analisando as colocacg6es, vale dizer que em acordo com as defini¢des basicas do item 9
para uma solucgdo integrada do ponto de vista de processos de trabalho e mddulos é,
minimamente razodvel, que uma solugdo, de fato integrada, possua uma interface que
centralize a gestéo das atividades executadas sobre ela, sejam técnicas e/ou funcionais.
Em outras palavras, para garantir a fluidez das informagbes de maneira continua,
coordenada e eficiente, deve existir um alto grau de integracéo entre tecnologia e todos
0s processos de trabalho, tanto os de Tl (em alinhamento com as melhores praticas ITIL)
quanto os de Recursos Humanos.

O conceito de integracdo, buscado por meio desta solugdo a ser contratada, se refere a
integragdo do ponto de vista dos processos funcionais, mas também do ponto de vista da
tecnologia e de seus processos e, por consequéncia, de toda a prestacdo do servico de
disponibilizacao.

Quanto aos procedimentos de uniformizacdo da migracdo e validacdo, apontados pela
impugnante, vale observar que no que se refere a gestéo do ciclo de vida, a solugéo deve
abranger todas as fases de servigos desde o planejamento, passando pela implantacéo,
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suporte técnico, manutengdo evolutiva e transicdo contratual, estando alinhada com o
modelo ITIL.

Em resumo, as assertivas ndo se sustentam, pois se negligenciariam processos e/ou
servigos de extrema importancia. Reforca-se aqui, que a adogdo de melhores praticas de
Governanca de Tecnologia da Informacdo, em conformidade com a legislacdo e
instrucbes normativas vigentes, tem sido observada desde a elaboracdo do PDTI da
VALEC e, objetivamente, utilizada na definicdo dos projetos buscando materializar um
ciclo virtuoso de planejamento e posterior execucao.

Sendo assim, apds exauridas todas as questdes mencionadas pela impugnante,
agradecemos a aten¢do e preocupagdo com o Certame, ao tempo que julgamos mero
inconformismo por parte da fornecedora em ndo atendimento aos requisitos exigidos.
Dessa forma néo resta divida que a impugnante tenta desmerecer o trabalho realizado
com tanto zelo pela equipe de elaboracdo, e diante das respostas, temos certeza de
estarmos no caminho certo para dotar a VALEC de mecanismos eficazes e eficientes para
gestdo das suas atividades meio, culminando em economia e transparéncia do servi¢o
publico para os empregados e a sociedade.

Considerando a andlise pela Superintendéncia de Recursos Humanos — SUREH e

pela Superintendéncia de Tecnologia da Informacdo — SUPTI, detentoras do conhecimento técnico

acerca da contratacdo pretendida, e sua manifestacdo sobre a improcedéncia da impugnagdo em

questdo, as alegacdes trazidas pela Impugnante em sua peca, submetidos ao crivo deste Pregoeiro,

ndo fazem jus a reforma do texto constante do Edital.

V.

DA DECISAO

Diante de todo o exposto, este Pregoeiro conhece da presente impugnacao, para no
mérito, julga-la IMPROCEDENTE.

Brasilia, 22 de agosto de 2016.

MARCIO GUIMARAES DE AQUINO
Pregoeiro Oficial
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