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GELIC

VAL Ec Engenharia, Construgdes

e Ferrovias S.A.

Processo n° 51402.020316/2012-78

Referéncia: contratacio de empresa para prestagio de servigos de suporte e
apoio 3 VALEC no gerenciamento da implantacio da Ferrovia de
Integracdo Oeste Leste — FIOL (EF-334), no trecho compreendido entre
Ilhéus e Barreiras, na Bahia, de que trata o Edital de Concorréncia N°
003/2013.

RELATORIO REFERENTE AO JULGAMENTO DOS RECURSOS
ADMINISTRATIVOS E CONTRARRAZOES SOBRE A ANALISE DAS
PROPOSTAS TECNICAS APRESENTADAS PELAS LICITANTES.

L Visa o presente relatério divulgar a conclusio sobre a andlise dos recursos
administrativos e contrarrazdes sobre o julgamento das Propostas Técnicas, realizada a partir do
relatério da Subcomissdo Técnica de Licitagdo, designada por meio da Portaria n® 111, de 18 de
fevereiro de 2014, de acordo com Despacho n® 015/2014, em anexo, referente a Concorréncia
003/2013.

3 DO  JULGAMENTO DOS RECURSOS ADMINISTRATIVOS E
CONTRARRAZOES

Apos abertura das Propostas Técnicas das Licitantes ¢ o competente julgamento das
mesmas, baseado nas andlises efetuadas pela Subcomissdo Técnica, estas foram, inicialmente,
classificadas da forma a seguir, conforme publicaces ocorridas na Segio 3 do Didrio Oficial da Uniao

de 30/09/2013, pagina 163, 02/10/2013, pagina 186, ¢ 20/06/2014, pagina 174.

RESUMO PONTUAGCAO PROPOSTA TECNICA CONCORRENCIA 003/2013
LICITANTE SITUACAO PONTUACAO OBTIDA
1 Consércio PSP (PRODEC - SISCON - PACS) CLASSIFICADO 100,00
2 ENGEVIX ENGENHARIA S.A. CLASSIFICADO 100,00
%) ; \
b/ U
' \{/ Pdgina 1 de §

e



. SULI
FIQ_M
Rubrica:&:/

GELIC

VAL Ec Engenharia, Construgdes

e Ferrovias S.A.

3 Consércio ECOPLAN - VEGA - SKILL CLASSIFICADO 100,00
4 PROJETEC PROJETOS TECNICOS LTDA CLASSIFICADO 99,50
5 Consércio ATP - ASTEP CLASSIFICADO 99,00
6 Consércio GERIBELLO - TRAIL - ECR CLASSIFICADO 94,00
7 Consércio CONTECNICA - ENEFER CLASSIFICADO 93,00

Consércio CONESTOGA - GEOSONDA -

8 CLASSIFICADO 84,00
PLANAL - AMBIENTE

9 Consércio CONCRESOLO-ICOPLAN CLASSIFICADO 64,00

10 Ductor Implantacdo de Projetos Ltda DESCLASSIFICADA 90,00

Consércio ONA-DELANO CAVALCANTI

11 DESCLASSIFICADA 55,00
CALIXTO

Em face desses resultados, foram protocolados recursos administrativos dos seguintes
licitantes: CONSORCIO CONCRESOLO/ICOPLAN, CONSORCIO PSP (PRODEC/SISCON/PACS),
PROJETEC - PROJETOS TECNICOS LTDA, CONSORCIO CONTECNICA/ENEFER,
CONSORCIO CONESTOGA/ROVERS/GEOSONDA/PLANAL/AMBIENTE E CONSORCIO
GERIBELLO/TRAIL/ECR, e contrarrazoes dos seguintes: CONSORCIO PSP
(PRODEC/SISCON/PACS), PROJETEC - PROJETOS TECNICOS LTDA E CONSORCIO
GERIBELLO/TRAIL/ECR que foram analisados pela Subcomissao Técnica que alterou ou manteve o

resultado do julgamento anterior de acordo com as razdes e justificativas constantes no Relatério em

ancxo e com a seguinte decisio:

A - CONSORCIO CONCRESOLO/ICOPLAN: acatado parcialmente.
B - CONSORCIO PSP (PRODEC/SISCON/PACS): acatado parcialmente.

C - PROJETEC - PROJETOS TECNICOS LTDA: nio acatado.
C

D - CONSORCIO CONTECNICA/ENEFER: niio acatado. A
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E - CONSORCIO CONESTOGA/ROVERS/GEOSONDA/PLANAL/AMBIENTE: nio acatado.

F - CONSORCIO GERIBELLO/TRAIL/ECR: nio acatado.

Cabe esclarecer que, em relagdo ao julgamento do recurso administrativo do
CONSORCIO CONCRESOLO/ICOPLAN , foram considerados estritamente os termos do Edital. Na
decisao liminar que determinou a habilitagdo da licitante ficou claro que o edital nido previa
expressamente que os atestados apresentados para fins de qualificacdo técnica teriam que ser
expedidos pelo proprietdrio do servico ou com a anuéncia deste. Contudo, para fins da proposta

técnica, o edital € bem claro em seu subitem 4.2 quando afirma:

a) “e.6) Os atestados ou certidoes deverao ser fornecidos pelos respectivos proprietdrios dos servigos”;

c

b) “£.3) Os atestados ou certidoes citados deverdo ser fornecidos pelos respectivos proprietarios dos

servigos”.

Registramos, também, o texto a seguir que foi extraido do documento “RESPOSTA AO
QUESTIONAMENTO N° 002 - CONCORRENCIA N° 003/2013” que € parte integrante do edital e

que foi obedecido na andlise e julgamento dos recursos apresentados com relagio aos atestados da

equipe técnica.

PERGUNTA 02: Conforme Item 4.2. Proposta Técnica, subitem e)
Capacidade da Equipe Técnica de Nivel Superior/ subitem e.4), é solicitado
que:

" ed) A comprovagdo de experiéncia profissional da equipe pontudvel serd
Jeita por meio de atestados, do qual conste o nome do técnico, emitidos pro
pessoas juridicas de direito publico ou privado e devidamente certificados
pelo conselho profissional competente, inclusive os emitidos pela VALEC
Tais atestados e certidoes deverdo ser anexados a Proposta Técnica..”
Ponderamos que somente a partir da Resolugdo 1025/2009 / CONFEA, que
em seu artigo 77, permitiu ao CREA a sua implementagdo durante todo o ano
de 2010, é que houve a necessidade de identificacdo, nos atestados, dos
técnicos envolvidos nos servicos, sendo comum e legal, até entdo, as
Certidoes de Acervo Técnico — CATs serem devidamente emitidas e
certificadas pelo CREA em a identificagdo da respectiva equipe técnica nos

Atestados. Desta forma entendemos que, CATs e respectivos Atestados, até o

ano de 2010, mesmo que ndo constem os nomes dqos técnicos, podem ser
r
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aceitos para comprovagdo da experiéncia profissional dos técnicos da equipe
chave.

Esta correto este entendimento?

RESPOSTA 02: De acordo com a Area Técnica responsavel e devidamente
aprovado pelo diretor competente: “ Segue o posicionamento do CREA-DF:
“ Primeiramente informamos que alguns dispositivos de referéncia a
Certiddo de Acervo Técnico e Atestados Técnicos utilizados antes da
Resolugdo n° 1025/2009 nos CREAS eram as Resolugoes 317/86, 394/95 e
1023/2008. O CREA sempre cobrou para emissdo de CAT com registro do
respectivo atestado de capacidade o nome dos profissionais responsdveis
técnicos no atestado. Por exemplo, o artigo 63 pardgrafo iinico da
Resolugdo n® 1023/2008 jd exigia no atestado, antes da 1025/2009, entre
outros, o nome dos responsdveis técnicos pela obra/servico.’

Portanto os CATs e respectivos Atestados apresentados deverdo constar o

nome do Técnico, conforme especificado em Edital.”

Sendo assim, com base na andlise realizada pela Subcomissdo Técnica de Licitacao sobre

0s recursos administrativos e contrarrazdes interpostos em face do julgamento das Propostas Técnicas,

despacho n® 015/2014 em anexo, a Comissdo Permanente de Licitagdo divulga o resultado final do

julgamento das propostas técnicas, na ordem decrescente de pontuagao, para a Concorréncia 003/2013.

RESUMO PONTUACAO PROPOSTA TECNICA CONCORRENCIA 003/2013 (APOS O JULGAMENTO DOS

RECURSOS)
LICITANTE SITUACAO PONTUACAO OBTIDA

1 Conséreio PSP (PRODEC - SISCON - PACS) CLASSIFICADO 100,00
2 PROJETEC PROJETOS TECNICOS LTDA CLASSIFICADO 99,50
3 Consércio ATP - ASTEP CLASSIFICADO 94,75
4 Consércio CONTECNICA - ENEFER CLASSIFICADO 93,00
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5 ENGEVIX ENGENHARIA S.A. CLASSIFICADO 88,75

6 Consdrcio ECOPLAN - VEGA - SKILL CLASSIFICADO 86,00
Consorcio CONESTOGA - GEOSONDA -

7 CLASSIFICADO 84,00
PLANAL - AMBIENTE

8 Consércio CONCRESOLO-ICOPLAN CLASSIFICADO 72,00

9 Consércio GERIBELLO - TRAIL - ECR DESCLASSIFICADO 61,00

10 Ductor Implantac¢iio de Projetos Ltda DESCLASSIFICADA 90,00
Consércio ONA-DELANO CAVALCANTI

11 DESCLASSIFICADA 55,00

CALIXTO

Brasilia, 12 de agosto de 2014.

Makcio Guimayaes\De Aquino
Presidente

Membro
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eniel \Gomes de Sousa
Membro
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DESPACHO N° 015/2014 - CPL/ST

Referéncia: Despacho n° 530/2014-GELIC/SULIC
Processo: 51402.030774/2012-15

Data: 08 de agosto de 2014

Assunto: Concorréncia n® 003/2013 - Analise dos Recursos Administrativos e Contrarrazoes
das Propostas Técnicas apresentadas por empresas licitantes.

Senhor Presidente da Comissdo Permanente de Licitagéo,

L. Com relagdo ao Despacho n® 530/2014 — GELIC/ SULIC, de 22/07/2014, que solicita
analise e julgamento dos recursos administrativos apresentados pelos consdrcios: Consércio
Concresolo — Icoplan; Consércio PSP (PRODEC - SISCON - PACS); PROJETEC -
Projetos Técnicos Ltda.; Consércio Contécnica — Enefer; Consércio Conestoga — Rovers —
Geosonda —Planal — Ambiente; ¢ Consorcio Geribello — TRAIL — ECR e das contrarrazées
apresentados pelos licitantes: Consércio PSP (PRODEC — SISCON — PACS), PROJETEC -
Projetos Técnicos Ltda e Consércio Geribello — TRAIL — ECR, esta Subcomissio Técnica
designada por meio da Portaria n® 111, de 18 de fevereiro de 2014, com auxilio de sua Equipe
Técnica de Apoio, constituida pelos Srs. Anderson Soares Pinto, Rafael Fernandes de Souza e
Sra. Roberta Alves de Castro, apresenta, abaixo, a avaliagdo e julgamento da documentacio
recebida (copias) e submete os resultados as consideragdes dessa Comissdo Permanente de
Licitagdo — CPL, nos termos do edital e da legisla¢o de regéncia.

R 1. Recurso do consércio PSP (PRODEC-SISCON-PACS):

O Consorcio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) entrou com recurso para revisio das notas
atribuidas as seguintes licitantes:

ENGEVIX ENGENHARIA S.A
1.1. Plano de Trabalho
1.1.1 Método

O Consoreio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) argumenta em seu recurso “que a empresa
Engevix Engenharia S.A ndo desenvolveu em seu plano de trabalho a metodologia preconizada
no edital,” pois “deveria se basear nos quatro processos do ciclo PDCA”. Além disso, cita que
a empresa “ndo levou em consideragdo que a contratada ficara subordinada & estrutura
gerencial da DIREN™. Por fim, alegou que o texto apresentado pela Engevix Engenharia S.A nio
apresenta coeréncia “com o organograma da VALEC ou o apresentado pela propria licitante em
sua Proposta”, solicitando a revisdo da nota atribuida.
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Ao verificar o método apresentado pela empresa Engevix Engenharia S.A, esta
Subcomissao Técnica, ao seguir as orientagdes presentes do item 2.2 do edital e do escopo basico
de trabalho (item 6 — anexo | — Termo de referéncia), observou que a empresa Engevix
Engenharia S.A nio apresentou de forma objetiva, com clareza de exposicdo, a relag@o entre as
atividades apresentadas com a metodologia do ciclo PDCA — Plan (Planejar), Do (Executar),
Check (Verificar) e Action (Ajustar) - conforme exigéncia do escopo basico de trabalho. Desta
forma, o recurso foi parcialmente acatado e a nota do item Método da empresa Engevix
Engenharia S.A foi alterada para 1,25 ponto.

1.2 Fluxograma

O Consorcio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) afirma que o fluxograma apresentado
pela empresa Engevix Engenharia S.A ndo apresenta “correspondéncia entre as atividades
constantes no fluxograma (pdg. 44) com as atividades definidas nas pdg. 42 e 43 da Proposta”,
alegando que “as informagdes apresentadas ndo correspondem ao objeto da proposta e que hd
erro na abordagem do tema.” Solicitando a reviséo da pontuagio atribuida.

Esta Subcomissdo Técnica verificou que as atividades descritas no fluxograma diferem
daquelas detalhadas em seu plano de trabalho nas paginas 50 a 55. O edital em seu item 2.2.1,
critério de pontuagdo do plano de trabalho, estabelece que, entre os aspectos a serem avaliados, a
licitante deve atender a coeréncia do item e de sua integragdo como restante da proposta. Dessa
forma, esta Subcomissdo Técnica conclui que o fluxograma apresentado pela licitante Engevix
Engenharia S.A., estd erroneo.

Diante do exposto, o recurso do Consércio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) sobre este
item foi acatado e a nota correspondente ao Fluxograma da empresa Engevix Engenharia S.A
foi alterada para 0,0 (zero).

1.3 Estrutura Organizacional
1.3.1 Métodos e Processos (ou Sistema a Utilizar)

O Consoreio PSP (PRODEC-SISCON-PACS), em seu recurso, alega que a empresa nio
seguiu o sistema indicado pela VALEC (ciclo PDCA); procedeu de forma “incoerente com o
proprio texto,” quando “propéde a adogdo da metodologia PMI/PMBOK ”; além de alegar que “a
ENGEVIX apresentou texto e informagdes minimas para compreensdo do tema abordado e que,
comparada a do Consdrcio PSP, a abordagem do tema foi restrita e pouco objetiva’.

A Subcomissdo Técnica observou que em fungo da falha na abordagem da utilizagdo do
ciclo PDCA pela licitante neste item, o sistema proposto também fica incompleto, visto que foca
exclusivamente na ferramenta PMI/PMBOK, sem destacar o uso do ciclo PDCA e, desta forma,
ndo clareza de exposi¢do e dominio do tema abordado quanto as orientagdes presentes do item
2.2 do edital e do escopo basico de trabalho presente no Termo de Referéncia deste edital.

Pagina 2 de 2

]
Ly




VALE c Engenharia, Construgées

e Ferrovias S.A.
Comissdao Permanente de Licitacdo — CPL
Subcomissio Técnica de Licita¢do - ST

Desta forma, o recurso do Consorcio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) foi acatado ¢ a
nota da licitante objeto deste recurso, relativa ao item Métodos e Processos foi alterada para 0,5
(zero virgula cinco) ponto.

1.3.2 Organograma

O Consorcio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) alega que “a Proponente propds uma
estrutura que ndo foi contemplada no organograma, ou seja, o organograma apresentado ndo
fem correlacdo com a estrutura proposta.”

A subcomissdo técnica ao avaliar o recurso constatou que no tocante, exclusivamente a
organograma, o modelo apresentado corresponde aquele solicitado no edital. As demais falhas
encontradas no plano de trabalho foram avaliadas nos seus respectivos itens.

O recurso apresentado pelo Consorcio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) nio foi acatado.

A nota da empresa da empresa Engevix Engenharia S.A no quesito organograma permanece em
1,0 (um) ponto.

1.3.3 Atribui¢des e Responsabilidades

Neste quesito, o Consoércio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) cita que “A proponente néo
apresentou a descri¢do das atribui¢des e responsabilidades das diversas dreas” .

Ao analisar a proposta, a subcomissio constatou que a descri¢do das atribui¢des e
responsabilidades das diversas areas foram descritas de forma dispersa, em seu contetido. Essas
atribuigdes foram descritas de maneira espassada ao longo do relatério, ficando confusa a ligagdo
entre elas. O edital, no item 2.2.1, solicita que sejam avaliados os aspectos de clareza e
objetividade do texto.

Dessa forma, o recurso do Consorcio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) foi acatado
parcialmente ¢ a nota para da empresa Engevix Engenharia S.A no quesito Atribuigdes e
Responsabilidades foi alterada para 0,5 (zero virgula cinco) ponto.

1.3.4 Cronogramas

Em relagdo ao Cronograma, o Consorcio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) solicita a
corre¢do da pontuagdo atribuida a empresa Engevix Engenharia S.A, pois esse consorcio entende
que a ENGEVIX apresentou um cronograma de execugdio dos servigos que tem por base
“atividades que estdo fora do contexto do edital.”

As incoeréncias encontradas ao longo do plano de trabalho e apontadas pela Subcomissdo
impactam no cronograma de atividades apresentado pela proponente. Dessa forma, o item
cronogramas fica classificado como “regular”.

Por esta razdo o recurso do Consércio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) foi acatado ¢ a

nota do item Cronogramas foi alterada para 0,5 (zero virgula cinco) ponto. ;

- ( S
V4



VALE c Engenharia, Construcdes

e Ferrovias S.A.
Comissdo Permanente de Licitacdo — CPL
Subcomissiio Técnica de Licitagdo - ST

2. Gerente de Equipe de Gerenciamento (Barreiras/BA ou cercanias)

O Consorcio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) pede revisio da pontuagdo atribuida para o
atestado do profissional indicado pela empresa ENGEVIX ENGENHARIA S.A para exercer a
funcio de Gerente de equipe de Gerenciamento (Barreiras/BA ou Cercanias), pois o atestado em
questio ndo atribui a experiéncia de atuagfo nas obras de via permanente ao Sr. YOSHIAKI
FUJIMORI, e sim ao Sr. Carlos Afonso N. R. Ponciano. Alega ainda que “O profissional —
YOSHIAKI FUJIMORI atuou somente na drea de planejamento e medi¢des do conirato
conforme relacionado no atestado (pagina 149 da Proposta).”

A Subcomissdo entende que a exigéncia do edital é “Experiéncia em Gerenciamento e/ou
Supervisdo de obras de infraestrutura_de transporte ferrovidrio ou metrovidrio”. Assim, a
fungfio de planejamento e medigdes atenderia esse requisito. Cabe ressaltar que o entendimento ¢
que na agio de planejamento e medi¢des do contrato, sdo consideradas todas as atividades da
obra previstas no contrato, entre elas, a via permanente.

O recurso niao foi acatado e a nota correspondente ao Gerente de Equipe de
Gerenciamento (Barreiras /BA ou cercanias) permanece em 8,0 (oito) pontos.

3. Gerente de Equipe de Gerenciamento (Escritorio de Apoio 02)

O Consorcio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) alega que o atestado para comprovar a
experiéncia do profissional de Gerente de Equipe de Gerenciamento (Escritorio de Apoio II) —
Carlos Roberto Viana a CAT FL- 57249, foi erroneamente considerado pela comissdao uma vez
que o profissional indicado foi “somente responsdvel pelas obras Civis-Estruturas, ndo tendo
qualquer atuag¢do na via permanente. .

A subcomissio observa que a experiéncia exlcusiva em obras civis ndo qualifica o
profissional como tendo experiencia em obras de infraestrutura de transporte ferrovidrio ou

metroviario, requisito desse edital para obten¢do da pontuagdo méaxima para a fungdo de gerente
de equipe.

O recurso do Consoércio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) foi acatado e a nota do Gerente
de Equipe de Gerenciamento (Escritorio de Apoio 02) foi alterada para 2,0 (dois) pontos.
Consoéreio ECOPLAN- VEGA- SKILL

1. Gerente de Equipe de Gerenciamento (Ilhéus/BA)

O Consorcio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) solicita revisdo das pontuagdes atribuidas
a experiéncia em gerenciamento e/ou supervisdo de obras de infraestrutura de transportes
ferroviarios ou metroviarios do profissional Moacir Marques Fernandes indicado para exercer a
fun¢do de Gerente de Equipe de Gerenciamento (Ilhéus/BA), pois “o atestado refere-se a um
atestado técnico emitido pelo RFFSA declarando que o profissional foi seu funciondrio. A CAT
mencionada pelo licitante ndo foi apresentada.” E cita ainda que “Este atestado ndo podia ter
sido aceito pela VALEC jd que ndo estd averbado pelo CREA nem esta acompanhado da
respectiva Certiddo de Acervo Técnico,”. "
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A Subcomissdo verificou o atestado apresentado do profissional e verificou que no verso
de todas as folhas encontra-se a averbagdo do CREA/RS, cumprindo a exigéncia do edital.
Entretando, ao analisar o conteudo do mesmo, verificou que os servigos constantes nele sdo
referentes a servigos de manunten¢fio de via permanente, bem como drea mecanica e material
rodante e ndo apresenta experiéncia em obras de infraestrutura, como define o quesito do edital.

Dessa forma, o recurso foi acatado e a nota do Gerente de Equipe de Gerenciamento
(IThéus/BA) foi alterada para 2,0 (dois) pontos.

2. Gerente de Equipe de Gerenciamento (Escritorio de Apoio 02)

O Consdércio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) alega que “os dois atestado apresentados
para comprovag¢do do profissional indicado para a fungdo de Gerente de Equipe de
Gerenciamento ( Escritério de Apoio II) — EUGENIO DIETRICH, ambos vinculados @ CAT
0594/94 (pagina 202 e 205) ndo poderiam ter sido aceitos pela VALEC, pois em nenhum deles
consta o nome do profissional conforme exigido no item 2.3.1.2.1 do Anexo 1I.“.

Esta Subcomissdo Técnica verificou que o nome do profissional realmente ndo consta no
contetdo dos atestados técnicos.

Dessa forma, o recurso foi acatado ¢ a nota do Gerente de Equipe de Gerenciamento
(Escritorio de Apoio 02) foi alterada para 0,0 (zero) ponto.

PROJETEC PROJETOS TECNICOS LTDA

1. Gerente de Equipe de Gerenciamento (Escritorio de Apoio 02)

O Consorcio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) cita que “para comprovacdo da
experiéncia do profissional indicado para a fungdo de Gerente de Equipe de Gerenciamento
(Escritorio de Apoio I) — CLAUDIO EMANUEL BISPO DOS SANTOS em gerenciamento e/ou
supervisdo de obras de infraestrutura de transportes ferrovidrios ou metrovidarios, a PROJETEC
apresentou a CAT 101362011 (pagina 485 que ndo poderia ter sido aceita pela VALEC, pois no

correspondente atestado ndo consta o nome do profissional em julgamento, o que ndo é
permitido pelo edital.”

A PROJETEC - Projetos Técnicos Ltda apresentou contrarrazio ao recurso do consorcio
PSP alegando que “a Recorrente,..., equivocou-se triplamente” destacando que “Primeiro, por
digitar incorretamente o niimero da CAT a qual faz referéncia, registrada no CREA-PE sob o n°
1013622011, e ndo o n° 101362011,”. Complementa citando que “a CAT n° 1013622011
encontra-se ndo na pdgina 485 da proposta técnica,..., e sim nas de mimero 407 e 408.” E
conclui alegando que “a CAT em questdo certifica, inequivocadamente, o acervo técnico do
profissional CLAUDIO EMANUEL BISPO DOS SANTOS referente a Anotagdo de
Responsabilidade Técnica — ART nela discriminada,

Esta Subcomissdo Técnica verificou que o nome do profissional CLAUDIO EMANUEL
BISPO DOS SANTOS esta registrado no referido atestado na pégina 414 da proposta da
licitante. |
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Desta forma, o recurso néo foi acatado e a nota do Gerente de Equipe de Gerenciamento
(Escritorio de Apoio 02) permanece em 8,0 (oito) pontos.

Consoércio ATP- ASTEP

1. Plano de Trabalho
1.1 Método

O Consércio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) pede revisio da nota atribuida ao
Consodrcio ATP-ASTEP neste item, pois considera que “o consdrcio desconsiderou a exigéncia
editalicia de que o suporte do gerenciamento serd realizado por meio dos quatro processos do
ciclo PDCA”, além de ndo apresentar “um sequenciamento das ideias, que possibilite identificar
uma metodologia de trabalho definida.” Complementou citando que “frata-se de um Plano de

Trabalho onde as onze primeiras pdginas sdo simples cépias do Anexo I — Termo de
Referéncia, .

Esta Subcomissdo Técnica, ao reanalisar o plano de trabalho do consércio ATP — ASTEP,
verificou que ocorreu copia do termo de referencia do Edital em vérios trechos do plano de
trabalho apresentado pela licitante. Por entender que a proposta técnica deva ser elaborada e ndo
simplesmente copiada de um edital de concorréncia, além de que inovagio e grau de
profundidade de abordagem e dominio dos temas abordados sdo aspectos avaliados, conforme
item 2.2.1 deste edital, esta subcomissio reclassifica o0 Método apresentado como errdneo.

Desta forma, o recurso foi acatado e a nota do consércio ATP - ASTEP para o quesito
Método foi alterado para 0,0 (zero) ponto.

1.2 Fluxograma

Em relagéo aos pontos atribuidos ao Consorcio ATP-ASTEP no item fluxograma, o
Consorcio PSP pede revisdo da nota, pois entende que o Consércio ATP-ASTEP desenvolveu
um fluxograma que “ndo guarda relagdes com as atividades do ciclo PDCA” e “nem com o que
Joi anterirmente exposto no plano de trabalho.” Além de argumentar que “frabalhos desse
género precisam ser for¢osamente comparativos.”

A subcomissdo observou que o fluxograma apresentado néo ¢ totalmente fiel ao plano de
trabalho apresentado, em fungdo de ndo relacionar no fluxograma as atividades para as etapas de
Engenharia, Suprimentos, Planejamento e Gestdo de Contratos, descritas nas paginas 23 a 28.

O edital exige a coeréncia do item e de sua integragio com o restante da proposta. Desta
forma, o recurso foi acatado e a nota do consércio ATP — ASTEP para o item F luxograma foi
revisada para 1,25 (um virgula vinte e cinco) ponto.

1.3 Estrutura Organizacional

1.3.1 Métodos e Processos (ou Sistema a Utilizar)

-/\\l |
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O Consércio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) solicita a revisdo do conceito e da nota
atribuida a esse subitem, pois afirma que “ o subitem “Métodos e Processos” (ou “Sistema a
Utilizar ) ndo foi apresentado na Proposta.”

Esta Subcomissio Técnica observou que essa etapa da estrutura organizacional foi
apresentada nas paginas 32 e 33 da proposta. Entretando, vericou que a mesma foi feita de
maneira superficial, sem detalhar como se daria o desenvolvimento do Sistema proposto.

Desta forma, o recurso proposto foi acatado parcialmente e a nota da proponente para
Métodos e Processos foi revisada para 0,5 (zero virgula cinco) ponto.

1.3.2 Cronograma

O Consorcio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) solicita a revisdo da nota atribuida a esse
item, uma vez que a Comissdo de Licitagdo entendeu que “o cronograma apresentado foi um
cronograma de produtos a serem entregues e ndo atende ao especificado,” sendo que se “nao

atende ao especificado, entdo o item ndo pode ser considerado regular,” devendo ser considerado
de maneira erronea.

A subcomissio Técnica entende que sdo solicitados dois cronogramas no edital: um
cronograma fisico e o de permanéncia de pessoal. O erro apontado pela subcomissdo pela
entrega de um cronograma de produtos ao invés de um cronograma fisico ja acarreou na perda de

0,5 ponto na proposta. Quanto ao cronograma de permanencia de pessoal, ndo foram observadas
falhas nesse item.

O recurso nio foi acatado e a nota para o item Cronograma permane em 0,5 (zero
virgula cinco) ponto.

Consorcio GERIBELLO-TRAIL-ECR

1. Coordenador

O Consoércio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) alega que o Consorcio Geribello — TRAIL
— ECR ndo comprovou a experiéncia do profissional indicado para a fungdo de Coordenador em
Gerenciamento e/ou Coordenagdo e/ou Supervisio de obras de infraestrutura de transportes
ferroviarios ou metroviarios, pois alega que a CAT 2620110005262 “refere-se ao atestado de
execu¢do do contrato 811 909 001 100 cujo objeto é a prestagdo de servigos técnicos
especializados para a supervisdo e controle das obras civis de construgdo e reconstrugdo de
estacdes, transposicoes e vedagdo de faixa ferrovidria da Linha 12 da CPTM” . Complementa

dizendo que “este atestado ndo foi considerado para efeito de comprovagdo da qualificagdo
técnica do licitante "

O consorcio GERIBELLO-TRAIL-ECR apresenta em sua contrarrazdo que "o
argumento fundamentado pela Recorrente de que o referido atestado ndo corresponde ao objeto
principal de uma obra ferrovidria ou metrovidria (via permanente), é no minimo incoerente.
Para deixar bem claro, relacionamos alguns dos servigos constantes do atestado: (i) Supervisdo
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dos servigos de vedagdo da faixa de dominio; (ii) Supervisdo das obras de passagens
provisorias, e, (iii) Supervisdo das obras da Execucdo de Passarelas, .

A Subcomissdo analisou o atestado apresentado e concluiu que somente estdo descritas
obras civil e na faixa de vedag@o da linha da CPTM. Tais servi¢os ndo podem ser caracterizados
como obras de infraestrutura de transporte ferroviario ou metroviario, tornando o atestado
invalido para as exigéncias do edital. O mesmo atestado ja havia sido recusado na fase de
habilitagdo técnica desse processo licitatorio.

Desta forma, o recurso foi acatado e a nota de Coordenador foi alterada para 3,0 (trés)
pontos.

2. Gerente de Equipe de Gerenciamento (ILHEUS/BA)

O Consorcio PSP alega que da mesma forma que o apontado para a fungdo de
coordenador, o Gerente de Equipe de Gerenciamento (Ilhéus/BA), Marcos de Carvalho
Geribello, ndo conseguiu comprovar experiéncia em gerenciamento e/ou supervisio de obras de
infraestrutura de transportes ferroviarios ou metrovidrios, pois “ 4 CAT 2620110005255 (pdgina
095) refere-se ao mesmo atestado relativo ao contrato com a CPTM e ndo pode ser considerado
para efeito de julgamento e pontuagdo.”

O consorcio  GERIBELLO-TRAIL-ECR apresenta em sua contrarrazio que “o
argumento fundamentado pela Recorrente de que o referido atestado ndo corresponde ao objeto
principal de uma obra ferrovidria ou metrovidria (via permanente), é no minimo incoerente.
Para deixar bem claro, relacionamos alguns dos servigos constantes do atestado: (i) Supervisdo
dos servi¢os de vedagdo da faixa de dominio; (ii) Supervisdo das obras de passagens
provisorias, e; (iii) Supervisdo das obras da Execugdo de Passarelas,”.

A Subcomissdo analisou o atestado apresentado e concluiu que somente estdo descritas
obras civil e na faixa de vedagdo da linha da CPTM. Tais servigos ndo podem ser caracterizados
como obras de infraestrutura de transporte ferroviario ou metroviario, tornando o atestado
invéalido para as exigéncias do edital. O mesmo atestado ja havia sido recusado na fase de
habilitagdo técnica desse processo licitatorio.

O recurso foi acatado e a nota de Gerente de Equipe de Gerenciamento (Ilhéus/BA) foi
alterada para 2,0 (dois) pontos.

3. Gerente de Equipe de Gerenciamento (Barreiras/BA ou Cercanias)

O Consorcio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) alega que da mesma forma que o apontado
para a fungdo de coordenador e para Gerente de Equipe de Gerenciamento (Ilhéus/BA), o
Gerente de Equipe de Gerenciamento (Barreiras/BA ou Cercanias), Luciano Alcazar Tani, ndo
conseguiu comprovar experiéncia em gerenciamento e/ou supervisio de obras de infraestrutura
de transportes ferroviarios ou metroviarios, pois ‘“foi apresentada a mesma CAT
2620110005155, recusada na fase de habilitagdo.” f

(L .
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O consorcio GERIBELLO-TRAIL-ECR apresenta em sua contrarrazio que “o
argumento fundamentado pela Recorrente de que o referido atestado ndo corresponde ao objeto
principal de uma obra ferrovidria ou metrovidria (via permanente), é no minimo incoerente.
Para deixar bem claro, relacionamos alguns dos servigos constantes do atestado: (i) Supervisdo
dos servicos de veda¢do da faixa de dominio; (ii) Supervisdo das obras de passagens
provisorias, e; (iii) Supervisdo das obras da Execucdo de Passarelas,”.

A Subcomissdo analisou o atestado apresentado e concluiu que somente estdo descritas
obras civil e na faixa de vedagdo da linha da CPTM. Tais servigos ndo podem ser caracterizados
como obras de infraestrutura de transporte ferrovidrio ou metroviario, tornando o atestado
invéalido para as exigéncias do edital. O mesmo atestado ja havia sido recusado na fase de
habilitagdo técnica desse processo licitatorio.

Desta forma, o recurso do Consorcio PSP foi acatado e a nota de Gerente de Equipe de
Gerenciamento (Barreiras/BA ou Cercanias) foi alterada para 2,0 (dois) pontos.

4. Gerente de Equipe de Gerenciamento (Escritério de Apoio I)

O Consorcio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) alega que novamente a comissio cometeu
um erro ao aceitar “indevidamente o atestado relativo ao contrato com a CPTM (CAT
2620110003386, pdgina 182) como comprovante da experiéncia do profissional proposto para
Jungdo de Gerente de Equipe de Gerenciamento (Escritério de Apoio 1) em gerenciamento e/ou
supervisdo de obras de infraestrutura de transportes ferrovidrios ou metrovidrios.”

O consorcio  GERIBELLO-TRAIL-ECR apresenta em sua contrarrazio que “o
argumento fundamentado pela Recorrente de que o referido atestado nédo corresponde ao objeto
principal de uma obra ferrovidria ou metrovidaria (via permanente), é no minimo incoerente.
Para deixar bem claro, relacionamos alguns dos servicos constantes do atestado: (i) Supervisdo
dos servicos de vedagdo da faixa de dominio; (ii) Supervisdo das obras de passagens
provisorias, e; (iii) Supervisdo das obras da Execucdo de Passarelas, ”.

A Subcomissdo analisou o atestado apresentado e concluiu que somente estdo descritas
obras civil e na faixa de vedagdo da linha da CPTM. Tais servigos ndo podem ser caracterizados
como obras de infraestrutura de transporte ferroviario ou metrovidrio, tornando o atestado

invalido para as exigéncias do edital. O mesmo atestado ja havia sido recusado na fase de
habilitagdo desse processo licitatorio.

O recurso do consorcio PSP foi acatado e a nota de Gerente de Equipe de Gerenciamento
(Barreiras/BA ou Cercanias) foi alterada para 2,0 (dois) pontos. l

|

R 2. Recurso do consércio CONCRESOLO - ICOPLAN:
1. Plano de Trabalho

1.1 Fluxograma
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O Consorcio CONCRESOLO - ICOPLAN alega que “... o Edital exige a demonstrag¢do
do relacionamento das atividades integrantes do objeto dos servigos, e ndo de suas estruturas
gerenciais ... ainda diz que “ ... as estruturas gerenciais acima estdo bem determinadas na
descricdo do plano de trabalho, definindo-se suas relagdes de interatividades de forma
descritiva, e estrutural, por meio de grdficos, onde se pode verificar o fluxo de cada etapa e as

atividades entre as coordenagdes ora propostas.”

Na fase de contrarrazdes, o Consdrcio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) alega que o
Consorcio Concresolo — Icoplan deveria ter demonstrado o inter-relacionamento da estrutura
funcional basica com as etapas e atividades que elencou como necessarias ao desenvolvimento
do apoio ao gerenciamento FIOL, sendo que, no minimo, deveria ter demonstrado, de forma
grafica, a inter-rela¢io entre quatro etapas e as atividades que as integram.

Cita ainda que "...4s fIs 057, 058 e 059, o Recorrente elencou, no item 3 — DEFINICOES
DAS ETAPAS E ATIVIDADES, quatro etapas e vdrias atividades a serem executadas dentro de
cada uma das etapas, como sendo as que serdo executadas durante o trabalho de apoio e
suporte a VALEC no gerenciamento da FIOL.”. Por fim, acrescenta que “...verificando-se o
fluxograma a fls 092 da Proposta, observa-se que as atividades constantes do fluxograma ndo

tem relagdo com a estrutura bdsica, nem com as etapas e atividades elencadas no item 3 —
DEFINICOES DAS ETAPAS E ATIVIDADES”.

A Subcomissdo Técnica ao analisar os recursos ¢ contrarrazdes apresentadas entende que
no Plano de trabalho devem, obrigatoriamente, estarem relacionados entre si, tanto os Métodos
de Trabalho, quanto o Fluxograma de Atividades e a Estrutura Organizacional. A falta de
interrelagdo das atividades descritas nas fls 057 a 059 com aquelas apresentadas graficamente na
fl 092 mostra que a proposta técnica da recorrente ndo esta relacionado com seu plano de
trabalho, determinando com que o fluxograma fique caracterizado como errdneo.

Desta forma, o recurso nao foi acatado, permanecendo a nota 0,0 (zero) para o item
Fluxograma.

1.2 Cronograma

O Consoércio Concresolo — Icoplan  alega que " apresentou cronograma fisico,
exatamente igual ao modelo que constitui a pagina 143 do edital.”

O consorcio PSP (PRODEC-SISCON-PACS), na fase de contrarrazdes, alega que o
recorrente (consorcio Concresolo — Icoplan) “ndo so desconsiderou o modelo, como ndo
apresentou, ainda que de uma outra forma, as informagoes, nele, previstas.”

Ap6s analise completa do Recurso e das contrarrazdes, esta Subcomissdo conclui que o
edital € claro ao solicitar que seja apresentado “cronograma fisico E o de permanéncia do
pessoal (grifo nosso)”. O edital também nao restringe a apresentacdo do cronograma somente no
modelo apresentado. Dessa forma, como foi apresentado somente o cronograma de permanencia

A . s . . |
do pessoal dentre os dois cronogramas solicitados, a nota do item permanece inalterada em 0,5
pontos. ‘
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O recurso solicitado nao foi acatado, permanecendo a nota 0,5 (zero virgula cinco)
ponto para o item Cronograma.

2. Gerencimento e/ou Assessoria e/ou Coordenacio de Obras na drea de transportes
terrestres (metroviario ou ferroviario) e Coordenador

O Consorcio Concresolo - Icoplan alega que as pontuagdes subtraidas a essa, em relagio
ao CAT n® 051884 do CREA-MS, devem ser reconsiderados, pois trata-se de matéria ja
apreciada judicialmente (Pontuagdo relativa a Capacidade Técnica da Proponente e funcdo
Coordenador).

Na fase do contrarrazdes, o Consorcio PSP contra o recurso apresentado pelo Consorcio
Concresolo — Icoplan argumenta que “Se, na fase de habilitagdo, pudesse ser questionada a
exigéncia de que os atestados fossem obrigatoriamente emitidos pelo proprietario dos servigos,
na fase em andlise, julgamento das propostas técnicas, néo resta diivida de que somente seriam
aceitos atestados emitidos pelo proprietéario do servigo, conforme exigido nos itens 2.3.1, relativo
a equipe técnica e 2.4.1, relativo a empresa, do Anexo I1.”

Esta subcomissdo técnica ao analisar os recursos e contrarazdes apresentadas, conclui que
o edital € claro quando expressa na pagina 80 do seu termo de referéncia que “Os atestados ou
certidoes deverdo ser fornecidos pelos respectivos proprietarios dos servigos.”

A certiddo n® 051884 do CREA-MS trata-se de um atestado emitido pela empresa
Constran S.A., relativo a obras da FERRONORTE, empreendimento que ndo é de sua
propriedade. Dessa maneira, o atestado ndo cumpre as exigéncias do edital e nio pode ser
considerado tanto para a pontuagdo da Capacidade Técnica da Proponente, bem como para a
pontua¢do da Equipe Técnica de Nivel Superior.

O recurso nio foi acatado e a nota de Gerenciamento e/ou Assessoria e/ou Coordenagio
de Obras na drea de transportes terrestres (ferroviario ou metroviario) permanece em 10,0 (dez)
pontos. A nota da fun¢do Coordenador também permanece inalterada em 3,0 (trés) pontos.

3. Gerente de Equipe de Gerencimento (Escritério de Apoio 01)

Em relagdo a pontuagdo referente ao gerente de equipe de gerenciamento, o Consércio
Concresolo - Icoplan diz que as CAT's do profissional analisado explicitam que “o profissional
ocupou a fun¢do de Gerente do Departamento de Obras — DEPOB do METRO — Companhia do
Metropolitano do Rio de Janeiro, ..., demonstrando, assim, sua habilitagio para a fungdo de
Gerente do Escritorio de Apoio 01.

O Conséreio PSP (PRODEC-SISCON-PACS), em sua contrarrazio, argumenta que o
Consorcio Concresolo — Icoplan apresentou atestados que “sé comprovam a experiéncia do
profissional em fiscaliza¢do de obras metrovidrias, enquanto o Edital solicitava a comprovagdo
de experiéncia em gerenciamento e/ou supervisdo de obras de infraestrutura de transportes
ferroviarios, metrovidrios ou rodovidarios.” T

™
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Esta Subcomiss@o Técnica ao analisar os recursos e contrarrazdes apresentadas conclui
que a fun¢do de fiscalizagdo de contratos de supervisdo pode ser considerada um experiéncia em
supervisdo e/ou gerencimento de obras.

O recurso do Consdreio Concresolo - Icoplan foi acatado, e a nota para Gerente de
Equipe de Gerenciamento (Escritorio de Apoio 2) alterada para 8,0 (oito) pontos.

R 3. Recurso da empresa PROJETEC:
1. Plano de Trabalho

1.1 Atribuicdes e Atividades

O consorcio Projetec requer alteragido na pontuagdo obtida no subitem “atribui¢des e
atividades™, uma vez que “primeiro por atender as exigéncias editalicias e segundo por ter essa
Comissdo no julgamento do subitem “Atribui¢des e Atividades”, atribuido nota mdxima ao
mesmo item para os licitantes”

O Consorcio PSP, em sua contrarrazio contra Consorcio projetec, argumenta que “ As
razoes apresentadas pela recorrente sdo totalmente desprovidas de fundamentagdo, uma vez que
basta uma leitura comparativa entre o desenvolvimento que ela fez do tema e os do Consércios
PCP e das licitantes acima mencionadas, para verificar que a nota 0,5 (zero virgula cinco),
correspondente ao conceito Regular, concedida a Recorrente, foi uma generosidade por parte
da Comissdo, a exemplo do consércio recorrido — Consércio CONESTOGA — GEOSONDA —
PLANAL, AMBIENTE BRASIL e da DUCTOR. .

A Subcomissdo Técnica ratifica a anélise feita na fase anterior do presente processo
licitatorio, na qual foi considerado que o item Atribuigdes e Atividades foi apresentado de
maneira superficial. A propria licitante ratifica essa andlise ao alegar falta de espago para o
completo detalhamento deste item. A comparagdo com as outras propostas também ndo qualifica
a revisdo da nota da empresa, pois foram analisadas e tiveram sua nota obtita em fun¢do do
conteudo apresentado, sempre obedecendo ao limite de paginas imposto pelo edital.

O recurso nio foi acatado e a nota do item Atribuigdes e Atividades permanece em 0,5
(zero virgula cinco) ponto.

R 4. Recurso do consércio CONTECNICA - ENEFER:

1. Gerente de Equipe de Gerencimento (Escritério de Apoio 01)

O Consoreio Contécnica - Enefer alega em seu recurso que a pontuacdo atribuida ao
atestado do profissional Mércio Luiz Crocco Ramos deve ser revista, uma vez que foi emitida no
ano de 2004 e atende as exigéncias editalicias, alegando que “a experiéncia ndo tem prazo de
validade, sendo parte integrante da vida profissional no exercicio da profissao. *

Na fase de contrarrazdes, o Consorcio PSP contra o recurso apresentado pelo Consércio
Contécnica — Enefer afirma que “ Dito atestado, emitido pela CONCRESOLO em nome de seu
funcionério Marcio Luiz Crocco Ramos, refere-se a participagiio do profissional na supervisao d‘i )

-
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obras no municipio de Sete Lagoas por for¢a de contrato firmado pela Prefeitura de Sete Lagoas,
proprietaria do servico, com a CONCRESOLO, contratada. Ndo foi apresentado em apenso
nenhum documento emitido pela Prefeitura de Sete Lagoas confirmando que o profissional tenha
participado efetivamente dos trabalhos.”.

A Subcomissdo verifica que o edital € claro ao exigir que o nome dos profissionais
estejam expresso no corpo dos atestados. Tal fato ndo ficou comprovado no atestado apresentado
pela licitante, ndo qualificando o atestado para pontuacéo.

Desta forma, o recurso nio foi acatado e a nota do Gerente de Equipe de Gerencimento
(Escritorio de Apoio 01) permanece em 2,0 (dois) pontos.

R 5. Recurso do consorcio CONESTOGA — GEOSONDA — PLANAL - AMBIENTE:

1. Gerente de Equipe de Gerencimento (Escritorio de Apoio 02)

O Consorcio Conestoga — Geosonda — Planal - Ambiente alega que a CAT de nimero
SZ0 — 67479 referente ao profissional Hélio Rubens Vieira Bussamara atesta que o profissional
desenvolveu atividades no setor Metro-Ferrovidrio, e, portanto, pode ser considerada para fins de
avaliagdo e pontuacdo e requer a retificagdo da nota atribuida. Cita que no atestado apresentado
“destacaram-se as obras realizadas no municipio de Cubatdo, que envolveram as aividades de
Gerenciamento no denominado “Corredor Ferrovidrio Santos/Cubatio — Esta¢do de Subirbio
do Jardim Casqueiro,”

O Consoércio PSP (PRODEC-SISCON-PACS), na fase de contrarrazdes, alega que
“Todos os itens de servigo comprovados no atestado e que o recorrente procura impingir como
conformes com a exigéncia editalicia referem-se a constru¢do de estagdo, obra de construgdo
civil, ndo sendo objeto de comprovagdo da experiéncia em gerenciamento e/ou assessoria e/ou
coordenagdo de obras na drea de transportes terrestres (ferrovidrio ou metrovidario).”.

Ao analisar a questio apresentada, esta Subcomiss@o Técnica verificou que apenas ficou
evidenciado a execugio de obras civis dentro do empreendimento destacado pela licitante. Como
o edital exige que se tenha experiéncia em obras de infraestrutura de transporte ferroviario ou
metrovidrio, o referido atestado néo deve ser pontuado.

Desta forma, o recurso nio foi acatado e a nota do Gerente de Equipe de Gerencimento
(Escritorio de Apoio 02) permanece em 2,0 (dois) pontos.

2. Capacidade Técnica da Proponente

O Consorcio Conestoga — Geosonda — Planal — Ambiente diz que “apresentou dois
atestados relativos a diferentes contratos” e pede a reconsideragdo da pontuagio obtida em
relagdo ao item gerenciamento e/ou Assessoria e/ou Coordena¢do de Obras na area de
transportes terrestres (ferroviario ou metroviario), pois “foram doeis ajustes, bem executados, ¢
devidamente assim reconhecidos pelo ente contratante original.”

Na fase de contrarrazdes, o Consércio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) afirma que “Na
realidade o que é atestado pelas CAT's apresentdas é a execug¢do de um mesmo servigo para
Pagina 13 de 25
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uma _mesma _obra em periodos distintos de tempo, abrangendo os anos de 1991 a 1999.” E
acrescenta que “* ndo restava outro caminho a Comissdo a ndo ser deixar de considerar um dos
atestados apresentados, diminuindo a pontuag¢do do recorrente, ja que a exigéncia editdlicia
estabelecia que para obtengdo da nota maxima seria necessaria a comprovagdo de duas obras
na drea de transportes terrestres (ferrovidrio ou metrovidrio) e o recorrente comprovou apenas

il

uma obra — a ponte Rodoferrovidria sobre o Rio Parand.”.

Esta Subcomissdo Técnica ao analisar os recursos e contrarecurso apresentados observou
que os atestados apresentados pela licitante tratam-se efetivamente da mesma obra, com as
mesmas caracteristicas. Isso fica comprovado na descrigdo do empreendimento que € exatamente
0 mesmo em ambos atestados. Dessa forma, nem a hipotese de que seria um acréscimo a uma
obra, j4 finalizada num primeiro periodo, pode ser considerado. E claro também que o objetivo
do processo licitatorio em aceitar até dois atestados para a comprovagdo da experiencia da
proponente, visa que a mesma comprove, mediante acervo técnico, ter experiéncia em mais de
um empreendimento de engenharia, com caracteristicas similares ao objeto da licitagdo. Assim,
ndo se faz coerente em que uma empresa obtenha pontuacdo em dois atestados de um tUnico
empreendimento, por se tratar de uma unica experiéncia. Caso isso fosse aceito, as regras do
edital ndo estariam sendo cumpridas, pois estaria se dando pontuagdio maxima a uma participante
com apenas uma experiéncia, igualando-a as demais licitantes que comprovaram experiéncia
profissional em empreendimentos diferentes.

O recurso ndo foi acatado e a nota para item Gerenciamento e/ou Assessoria e/ou
Coordenag@o de Obras na area de transportes terrestres (ferroviario ou metroviario) permanece
em 10,0 (pontos).

R 6. Recurso Consorcio Geribello — TRAIL - ECR:

1. Gerente de Equipe de Gerencimento (Escritorio de Apoio 02)

O Consorcio Geribello — Trail - ECR apresentou recurso solicitando a consideragio do
atestado SZC 0675 do profissional Flavio de Andrade de Muller, para comprovagio de
experiéncia em gerenciamento e/ou supervisio de obras de infraestrutura de transportes
ferroviarios ou metroviarios, alegando que o atestado “refere-se a atividade de Superintendente
de Obras e Montagens da Companhia Paulista de Trens Metropolitano” contemplando servicos

de demoligéo, construgao e remodelagéo da via permanente e rede aérea de tragdo, pertencente a
malha ferroviaria da CPTM.

Na fase de Contrarrazdes, o Consorcio PSP (PRODEC-SISCON-PACS) alega que
“Todos os itens de servigo constante da planilha referem-se a construgdo das estagdes, obras
simples de construgdo civil e ndo empreendimento no modal ferrovidrio, este bem mais
especifico e complexo, nio sendo objeto de comprovagio da experiéncia em gerenciamento
e/ou assessoria e/ou cooredenacio de obras na drea de transportes terrestres ( ferrovidrio ou
metrovidrio)”, alega ainda que “A fragilidade da argumentagdo do recorrente ndo resiste ao
conteiido da complementagio do atestado. A mesma refere-se a elaboracio de projetos
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executivos, ndo a execucdo de obras, como exigido pelo edital, projetos esses que ndo guardam
qualquer rela¢do com a drea de transportes ferrovidrios ou metrovidrios.”

Apos andlise completa do Recurso e Contrarrecursos apresentados, esta Subcomissio
Técnica verificou que o atestado apresentado restringe-se a obras civis e de terraplanagem, nio
se caracterizando como obras de infraestrutura ferrovidria ou metroviaria. Além disso, a
complementagdo citada pela recorrente trata-se de elaboragdo de projetos executivos, conforme
esta expresso no corpo do documento. Com isso, o atestado ndio apresenta condigdes de ser
pontuado.

O recurso ndo foi acatado e a nota do Gerente de Equipe de Gerencimento (Escritorio de
Apoio 02) permanece em 2,0 (dois) pontos.

Z. ApOs analise de todos os recursos e contrarrazdes das licitantes recorrentes, segue,
abaixo, quadro com a nota final das propostas técnicas de cada participante:
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EMPRESAS: ENGEVIX ENGENHARIA S.A.
PLANO DE TRABALHO
ITEM PONTUAGAO OBTIDA
METODO 1,25
FLUXOGRAMA 0
ESTRUTURA ORGANIZACIONAL 35
Sistema a utilizar 0,5
Controle de Qualidade - ISO 9001 1
Organograma 1
Atribuices e responsabilidades 05
Cronogramas 0,5
TOTAL 4,75
EQUIPE TECNICA
FUNGAO TIPO DEATESTADO PONTUAGAOQ OBTIDA
(1°) Responsabilidade Técnica e/ou Coordenagéo de Gerenciamento e/ou de Supervisdo 15
de obras de infraestrutura de transportes ferroviarios ou metroviarios.
COORDENADOR
(2°) Responsabilidade Técnica e/ou Coordenagéo de Gerenciamento e/ou de Supervis&o 3
de obras de infraestrutura de transportes ferroviarios, rodoviarios ou metroviarios.
GERENTEDE |(1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Superviséo de obras de infraestrutura de 6
EQUPEDE |transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERBQECLIQSJ;\ITO (2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisdo de obras de infraestrutura de 2
(e ) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTE DE (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervis&o de obras de infraestrutura de 5
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(BARREIRAS/BA {(2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisdo de obras de infraestrutura de 9
OU CERCANAS) {transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTE DE (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervis&o de obras de infraestrutura de 6
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(ESCRITORIO DE | (2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisio de obras de infraestrutura de 2
APOIO 01) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTEDE | (1°) Experiéncia em Gerenciamento efou Supervisdo de obras de infraestrutura de 0
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(ESCRITORIO DE | (2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisio de obras de infraestrutura de 2
APOIO 02) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
TOTAL 44
CAPACIDADE TECNICA DA PROPONENTE
FUNGAO PONTUAGAO OBTIDA
Gerenciamento e/ou Assessoria e/ou Coordenagéo de Obras na area de transportes terrestres (ferroviario 20
ou metroviario).
Haborag&o de projetos de engenharia efou supervis&o na area de transportes terrestres (ferroviario, 1
metroviario ou rodoviario). 0
Baboragéo de estudos de implantagdo e/ou viabilidade de projetos na area de transportes terrestres 10
(ferroviario, metroviario ou rodoviario).
TOTAL 40
NOTA DA PROPOSTA TECNICA 88,75
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EMPRESAS: ATP - ASTEP
PLANO DE TRABALHO
ITEM PONTUAGAOQ OBTIDA
METODO 0
FLUXOGRAMA 1,25
ESTRUTURA ORGANEZACIONAL 35
Sistema a utilizar 0,5
Controle de Qualidade - ISO 9001 1
Organograma 1
Atribuicdes e responsabilidades 0,5
Cronogramas 0,5
TOTAL 4,75
EQUIPE TECNICA
FUNGAO TIPO DEATESTADO PONTUAGAO OBTIDA

(1°) Responsabilidade Técnica e/ou Coordenagéo de Gerenciamento e/ou de Superviséo

15
de obras de infraestrutura de transportes ferroviarios ou metroviarios.
COORDENADOR
(2°) Responsabilidade Técnica e/ou Coordenagéo de Gerenciamento e/ou de Superviséo 3
de obras de infraestrutura de transportes ferroviarios, rodoviarios ou metroviarios.
GERENTEDE | (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervis&o de obras de infraestrutura de 6
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GEREI\EUIQ?E\ITO (2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisdo de obras de infraestrutura de 2
(LH BA) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTE DE (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervisdo de obras de infraestrutura de 6
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(BARREIRAS/BA |(2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervis&o de obras de infraestrutura de 2
OU CERCANIAS) |transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTE DE (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Superviséo de obras de infraestrutura de 6
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(ESCRITORIO DE | (2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisio de obras de infraestrutura de 2
APOIO 01) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTE DE (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Superviséo de obras de infraestrutura de 6
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(ESCRITORIO DE |(2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Superviséo de obras de infraestrutura de 2
APOIO 02) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
TOTAL 50
CAPACIDADE TECNICA DA PROPONENTE
FUNGAO PONTUAGAO OBTIDA
Gerenciamento e/ou Assessoria e/ou Coordenagdo de Obras na area de transportes terrestres (ferroviario 20
ou metroviario).
Elaboragéo de projetos de engenharia e/ou superviséo na area de transportes terrestres (ferroviario, 10
metroviario ou rodoviario).
Elaboragéo de estudos de implantacdo e/ou viabilidade de projetos na area de transportes terrestres 10
(ferroviario, metroviario ou rodoviario).
TOTAL 40
NOTA DA PROPOSTA TECNICA 94,75

)

Pagina 17 de 25

1D,




VALEC Engenharia, Construgées

e Ferrovias S.A.

Comissio Permanente de Licitacio — CPL
Subcomissio Técnica de Licitagiio - ST

EMPRESAS: ECOPLAN-VEGA-SKILL
PLANO DE TRABALHO
ITEM PONTUAGAO OBTIDA
METODO 25
FLUXOGRAMA 25
ESTRUTURA ORGANIZACIONAL 5
Sistema a utilizar 1
Controle de Qualidade - ISO 9001 1
Organograma 1
Atribuicbes e responsabilidades 1
Cronogramas 1
TOTAL 10
EQUIPE TECNICA
FUNGAO TIPO DE ATESTADO PONTUAGAOQ OBTIDA
(1°) Responsabilidade Técnica e/ou Coordenagéo de Gerenciamento e/ou de Superviséo 15
de obras de infraestrutura de transportes ferroviarios ou metroviarios.
COORDENADOR
(2°) Responsabilidade Técnica efou Coordenacéo de Gerenciamento e/ou de Supervisdo 3
de obras de infraestrutura de transportes ferroviarios, rodoviarios ou metroviarios.
GERENTEDE | (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervisdo de obras de infraestrutura de 0
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
e ILEHEUSI':IA;BEIAJ R (2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisdo de obras de infraestrutura de 2
( ) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTEDE | (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervis&o de obras de infraestrutura de 5
BQUIPEDE  transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(BARREIRAS/BA |(2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisdo de obras de infraestrutura de 2
OU CERCANIAS) |transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTE DE (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervisdo de obras de infraestrutura de
transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(ESCRITORIO DE {(2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Superviséo de obras de infraestrutura de 5
APOIO 01) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTE DE (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervisdo de obras de infraestrutura de 0
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO|
(ESCRITORIO DE |(2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisdo de obras de infraestrutura de 0
APOIO 02) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
TOTAL 36
CAPACIDADE TECNICA DA PROPONENTE
FUNGAO PONTUAGAO OBTIDA
Gerenciamento e/ou Assessoria e/ou Coordenagio de Obras na area de transportes terrestres (ferroviario
ou metroviario). 20
Baboragéo de projetos de engenharia e/ou supervisio na area de transportes terrestres (ferroviario,
metroviario ou rodoviario). 0
Blaborag&o de estudos de implantagéo e/ou viabilidade de projetos na area de transportes terrestres 0
(ferroviario, metroviario ou rodoviario). !
TOTAL 40

NOTA DA PROPOSTA TECNICA
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EMPRESAS: CONTECNICA-ENEFER

PLANO DE TRABALHO
ITEM PONTUAGAO OBTIDA
METODO 25
FLUXOGRAMA 2.5
ESTRUTURA ORGANIZACIONAL 4
Sistema a utilizar 1
Controle de Qualidade - ISO 9001 0
Organograma 1
Atribuicdes e responsabilidades i
Cronogramas 1
TOTAL 9
EQUIPE TECNICA
FUNGAO TIPO DE ATESTADO PONTUAGAO OETIDA
(1°) Responsabilidade Técnica e/ou Coordenagéo de Gerenciamento e/ou de Supervisdo 15
de obras de infraestrutura de transportes ferroviarios ou metroviarios.
COORDENADOR
(2°) Responsabilidade Técnica e/ou Coordenagéo de Gerenciamento e/ou de Supervisdo 3
de obras de infraestrutura de transportes ferroviarios, rodoviarios ou metroviarios.
GERENTEDE |(1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervisdo de obras de infraestrutura de 6
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENP‘A::!BE\‘TO (2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Superviséo de obras de infraestrutura de >
(LHEUS/BA) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTE DE (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Superviséo de obras de infraestrutura de 6
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO,
(BARREIRAS/BA | (2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervis&o de obras de infraestrutura de 2
OU CERCANAS) |transportes ferroviarios, metroviérios ou rodoviarios.
GERENTE DE (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Superviséo de obras de infraestrutura de 0
EQUPEDE  |transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(ESCRITORIO DE | (2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisdo de obras de infraestrutura de 2
APOIO 01) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTE DE (1°) Experiéncia em Gerenciamento efou Supervisio de obras de infraestrutura de 6
BQUPEDE  Itransportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(ESCRITORIO DE |(2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisdo de obras de infraestrutura de 2
APOIO 02) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
TOTAL 44
CAPACIDADE TECNICA DA PROPONENTE
FUNGAO PONTUAGAO OBTIDA
Gerenciamento e/ou Assessoria e/ou Coordenagéo de Obras na 4rea de transportes terrestres (ferroviario 20
ou metroviario).
Haborag&o de projetos de engenharia efou supervis&o na area de transportes terrestres (ferroviario, 10
metroviario ou rodoviario).
Baboracéo de estudos de implantagdo e/ou viabilidade de projetos na area de transportes terrestres 10
(ferroviario, metroviario ou rodoviario).
TOTAL 40
NOTA DA PROPOSTA TECNICA 93
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EMPRESAS: CONESTOGA-GEOSONDA-PLANAL-AMBIENTE
PLANO DE TRABALHO
ITEM PONTUAGAO OBTIDA
METODO 25
FLUXOGRAMA 25
ESTRUTURA ORGANIZA CIONAL 5
Sistema a utilizar 1
Controle de Qualidade - ISO 9001 1
Organograma 1
Atribuicdes e responsabilidades 1
Cronogramas 1
TOTAL L
EQUIPE TECNICA
FUNGAO TIPO DE ATESTADO PONTUAGAO OBTIDA
(1°) Responsabilidade Técnica e/ou Coordenagéo de Gerenciamento e/ou de Supervisdo 15
de obras de infraestrutura de transportes ferroviarios ou metroviarios.
COORDENADOR
(2°) Responsabilidade Técnica e/ou Coordenagéo de Gerenciamento e/ou de Supervisdo 3
de obras de infraestrutura de transportes ferroviarios, rodoviarios ou metroviarios.
GERENTEDE | (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervis&o de obras de infraestrutura de 5
EQUIPEDE |transportes ferroviarios ou metroviarios.
ae ILEHEUSI' :lAiIBAE L. (2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisdo de obras de infraestrutura de 2
( ) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTE DE (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervis&o de obras de infraestrutura de 6
EQUPEDE  |transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(BARREIRAS/BA | (2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervis&o de obras de infraestrutura de 2
OU CERCANIAS) | transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTE DE (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Superviséo de obras de infraestrutura de 6
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(ESCRITORIO DE | (2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisdo de obras de infraestrutura de 2
APOIO 01) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTEDE | (1e) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervisdo de obras de infraestrutura de 0
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(ESCRITORIO DE |(2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Superviséo de obras de infraestrutura de 5
APQIO 02) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
TOTAL 44
CAPACIDADE TECNICA DA PROPONENTE
FUNGAO PONTUAGAO OBTIDA
Gerenciamento e/ou Assessoria e/ou Coordenagao de Obras na area de transportes terrestres (ferroviario
ou metroviario). e
Baborag&o de projetos de engenharia e/ou supervisdo na area de transportes terrestres (ferroviario,
metroviario ou rodoviario). b
Baboragéo de estudos de implantacéo efou viabilidade de projetos na area de transportes terrestres
(ferroviario, metroviario ou rodoviario). 10
TOTAL 30
NOTA DA PROPOSTA TECNICA 84
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EMPRESAS: GERIBELLO-TRAIL-ECR
PLANO DE TRABALHO
ITEM PONTUAGAO OBTIDA
METODO 25
FLUXOGRAMA 25
ESTRUTURA ORGANIZACIONAL 5
Sistema a utilizar 1
Controle de Qualidade - ISO 9001 1
Organograma 1
Atribuices e responsabilidades 1
Cronogramas 1
TOTAL 10
EQUIPE TECNICA
FUNGAOQ TIPO DEATESTADO PONTUAGAO OBTIDA
(1°) Responsabilidade Técnica e/ou Coordenagéo de Gerenciamento e/ou de Superviséo 0
de obras de infraestrutura de transportes ferroviarios ou metroviarios.
COORDENADOR
(2°) Responsabilidade Técnica e/ou Coordenagéo de Gerenciamento e/ou de Superviséo 3
de obras de infraestrutura de transportes ferroviarios, rodoviarios ou metroviarios.
GERENTEDE | (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervis@o de obras de infraestrutura de 0
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
cH ILHEJI';IBA 0 (2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Superviséo de obras de infraestrutura de 9
{ ) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTE DE (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervisio de obras de infraestrutura de 0
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(BARREIRAS/BA |(2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisfo de obras de infraestrutura de 2
OU CERCANIAS) |transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTE DE (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Superviséo de obras de infraestrutura de 0
EQUIPEDE  |transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(ESCRITORIO DE | (2°) Experiéncia em Gerenciamento ef/ou de Supervisdo de obras de infraestrutura de 2
APOIO 01) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTE DE (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervis&o de obras de infraestrutura de 0
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(ESCRITORIO DE |(2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Superviséo de obras de infraestrutura de 5
APQIO 02) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
TOTAL 11
CAPACIDADE TECNICA DA PROPONENTE
FUNCAO PONTUAGAO OBTIDA
Gerenciamento e/ou Assessoria e/ou Coordenagéo de Obras na area de transportes terrestres (ferroviario 5
ou metroviario). 0
Blaboragéo de projetos de engenharia e/ou supervis8o na area de transportes terrestres (ferroviario,
metroviario ou rodoviario). L
Haborag&o de estudos de implantagéo e/ou viabilidade de projetos na area de transportes terrestres 10
(ferroviario, metroviario ou rodoviario).
TOTAL 40
NOTA DA PROPOSTA TECNICA 61
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EMPRESAS: PRODEC-SISCON-PACS

PLANO DE TRABALHO

ITEM PONTUAGAQ OBTIDA
METODO 25
FLUXOGRAMA 2.5
ESTRUTURA ORGANIZACIONAL 5
Sistema a utilizar 1
Controle de Qualidade - ISO 9001 1
Organograma 1
Atribuicées e responsabilidades 1
Cronogramas 1
TOTAL 10
EQUIPE TECNICA
FUNCAO TIPO DE ATESTADO PONTUAGAO OBTIDA
(1°) Responsabilidade Técnica efou Coordenagao de Gerenciamento e/ou de Superviséo 15
de obras de infraestrutura de transportes ferroviarios ou metroviarios.
COORDENADOR
(2°) Responsabilidade Técnica e/ou Coordenagéo de Gerenciamento e/ou de Supervisao 3
de obras de infraestrutura de transportes ferroviarios, rodoviarios ou metroviarios.
GERENTEDE | (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervisdo de obras de infraestrutura de 6
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GETEI JEUSCIH IHBEIAl ° (2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisdo de obras de infraestrutura de 2
L ) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTE DE (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervis&o de obras de infraestrutura de 6
FQUPEDE  |transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(BARREIRAS/BA |(2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisdo de obras de infraestrutura de 5
OU CERCANIAS) |transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTEDE | (10) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervisio de obras de infraestrutura de "
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(ESCRITORIO DE | (2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Superviséo de obras de infraestrutura de 2
APOIO 01) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTE DE (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervisao de obras de infraestrutura de 6
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(ESCRITORIO DE | (2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisdo de obras de infraestrutura de 2
APOIO 02)  |transportes ferroviérios, metrovidrios ou rodoviarios.
TOTAL 50
CAPACIDADE TECNICA DA PROPONENTE
FUNCAO PONTUAGAO OBTIDA
Gerenciamento e/ou Assessoria e/ou Coordenag&o de Obras na &rea de transportes terrestres (ferroviario 20
ou metroviario).
Baboragéo de projetos de engenharia efou supervisdo na area de transportes terrestres (ferroviario, 10
metroviario ou rodoviario).
Baboragao de estudos de implantagdo e/ou viabilidade de projetos na area de transportes terrestres 10
(ferrovidrio, metroviario ou rodoviario).
TOTAL 40
NOTA DA PROPOSTA TECNICA 100

/’ it

v

-

Pagina 22 de 25

5

-



VALEC

Engenharia, Construcoes
e Ferrovias S.A.

Comissdo Permanente de Licitagdo — CPL
Subcomissdo Técnica de Licita¢do - ST

EMPRESAS: PROJETEC
PLANO DE TRABALHO
ITEM PONTUAGAO OBTIDA
METODO 25
FLUXOGRAMA 25
ESTRUTURA ORGANIZACIONAL 45
Sistema a utilizar 1
Controle de Qualidade - ISO 9001 1
Organograma 1
Atribuicdes e responsabilidades 05
Cronogramas 1
TOTAL 95
EQUIPE TECNICA
FUNGAO TIPO DEATESTADO PONTUAGAO OBTIDA
(1°) Responsabilidade Técnica e/ou Coordenagéo de Gerenciamento e/ou de Supervisdo 15
de obras de infraestrutura de transportes ferroviarios ou metroviarios.
COORDENADOR
(2°) Responsabilidade Técnica e/ou Coordenagédo de Gerenciamento e/ou de Superviséo 3
de obras de infraestrutura de transportes ferroviarios, rodoviarios ou metroviarios.
GERENTEDE | (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervis&o de obras de infraestrutura de 6
EQUIPEDE |transportes ferroviarios ou metroviarios.
Gmﬁo (2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisdo de obras de infraestrutura de >
( ) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTEDE | (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervisdo de obras de infraestrutura de 5
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(BARREIRAS/BA |(2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisdo de obras de infraestrutura de 9
OU CERCANIAS) |transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTEDE | (1°) Experiéncia em Gerenciamento efou Supervisdo de obras de infraestrutura de 6
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(ESCRITORIO DE | (2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisdo de obras de infraestrutura de 2
APOIO 01) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTE DE (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervis&o de obras de infraestrutura de 6
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO,
(ESCRI'I’ORIO DE {(2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Superviséo de obras de infraestrutura de 2
APOIO 02) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
TOTAL 50
CAPACIDADE TECNICA DA PROPONENTE
FUNGAO PONTUAGAO OBTIDA
Gerenciamento e/ou Assessoria e/ou Coordenagdo de Obras na area de transportes terrestres (ferroviario 20
ou metroviario).
Blaboragéo de projetos de engenharia e/ou superviséo na area de transportes terrestres (ferroviario, 1
metroviario ou rodoviario). 0
Blaboragéo de estudos de implantagéo e/ou viabilidade de projetos na area de transportes terrestres 10
(ferroviario, metroviario ou rodoviario).
TOTAL 40

NOTA DA PROPOSTA TECNICA
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EMPRESAS: ICOPLAN-CONCRESOLO
PLANO DE TRABALHO
ITEM PONTUAGAO OBTIDA
METODO 25
FLUXOGRAMA 0
ESTRUTURA ORGANIZACIONAL 45
Sistema a utilizar 1
Controle de Qualidade - ISO 9001 1
Organograma 1
Atribuicdes e responsabilidades 1
Cronogramas 05
TOTAL 7
EQUIPE TECNICA
FUNGAO TIPO DE ATESTADO PONTUAGAO OBTIDA
(1°) Responsabilidade Técnica efou Coordenagéo de Gerenciamento e/ou de Supervisdo 0
de obras de infraestrutura de transportes ferroviarios ou metroviarios.
COORDENADOR
(2°) Responsabilidade Técnica e/ou Coordenagéo de Gerenciamento e/ou de Supervis&o 3
de obras de infraestrutura de transportes ferroviarios, rodoviarios ou metroviarios.
(1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervisdo de obras de infraestrutura de
GERENTE DE 6
EQUIPEDE |transportes ferroviarios ou metrovidrios.
G LH .: HENI) (2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisdo de obras de infraestrutura de 2
(LHEUS/BA) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTE DE (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervisao de obras de infraestrutura de 5
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO
(BARREIRAS/BA {(2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervisdo de obras de infraestrutura de 2
OU CERCANIAS) |transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTE DE (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervisdo de obras de infraestrutura de 6
EQUPEDE  |transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO,
(ESCRITORIO DE {(2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Superviséo de obras de infraestrutura de 2
APOIO 01) transportes ferroviarios, metroviarios ou rodoviarios.
GERENTE DE (1°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou Supervisdo de obras de infraestrutura de 6
EQUIPE DE transportes ferroviarios ou metroviarios.
GERENCIAMENTO,
(ESCRITORIO DE |(2°) Experiéncia em Gerenciamento e/ou de Supervis&o de obras de infraestrutura de 5
APOIO02) |transportes ferrovidrios, metrovidrios ou rodoviarios.
TOTAL 35
CAPACIDADE TECNICA DA PROPONENTE
FUNCAO PONTUAGAO OBTIDA
Gerenciamento efou Assessoria e/ou Coordenacdo de Obras na area de transportes terrestres (ferroviario
ou metroviario). L
Blaboragéo de projetos de engenharia e/ou supervis&o na area de transportes terrestres (ferroviario, 10
metroviario ou rodoviario).
Hlaboragéo de estudos de implantagéo e/ou viabilidade de projetos na area de transportes terrestres 10
(ferroviario, metroviario ou rodoviario).
TOTAL 30
NOTA DA PROPOSTA TECNICA 72

\

Pégina 24 de 25




VAL Ec Engenharia, Construgées

e Ferrovias S.A.
Comissio Permanente de Licita¢io — CPL
Subcomissio Técnica de Licitacio - ST

3. Em fungdo das notas apresentadas, verifica-se que o consércio GERIBELLO-TRAIL-
ECR néo obteve a pontuagio minima necessdria no item Equipe Técnica de Nivel Superior,
resultando que licitante fique INABILITADA a continuar no processo licitatorio. As demais
licitantes permanecem com a condi¢do de HABILITADAS.

4. Apos andlise dos recursos e contrarrecursos apresentados pelas licitantes participantes da
concorréncia n® 003/2013, esta Subcomissio Técnica apresenta abaixo o quadro resumo com as
pontuagdes finas das propostas técnicas analisadas.

PONTUAGAO FINAL DA PROPOSTA TECNICA
LICITANTE SITUAGAO PONTUACAO OBTIDA
PRODEC-SISCON-PACS CLASSIFICADA 100
PROJETEC CLASSIFICADA 99,5
ATP- ASTEP CLASSIFICADA 94,75
CONTECNICA-ENEFER CLASSIFICADA 93
ENGEVIX ENGENHARIA S.A. CLASSIFICADA 88,75
ECOPLAN-VEGA-SKILL CLASSIFICADA 86
CONESTOGA-GEOSONDA-PLANAL-AMBIEN‘I‘E CLASSIFICADA 84
ICOPLAN-CONCRESOLO CLASSIFICADA 12
GERIBELLO-TRAIL-ECR DESCLASSIFICADA 61

E abaixo assinam:

s /7

Mario Mondolfo
Membro da Subcomissio Técnica

-l ¢ \
Jessé Motta Carvalho Filho
_Membro da Subcomissdo Técnica

\

ﬁ A .
Marcus Expé¢dito Felipe de Almeida
Membro di Subcomissio Téenica
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DESPACHO N° 5 91 /2014 - CPL/GELIC/SULIC
Processo n® 51402.020316/2012-78

Ref.: Concorréncia n°® 003/2013 — Contratagdo de empresa para prestagdo de servigos de suporte e
apoio a Valec no gerenciamento da implantagdo da ferrovia de integragdo Oeste Leste - FIOL (EF-
334), no trecho compreendido entre Ilhéus e Barreiras, na Bahia.

Assunto: Analise dos Recursos Administrativos e Contrarrazoes das Propostas Técnicas.

Brasilia, 14 de agosto de 2014.

Ao Senhor Superintendente de Licitagoes ¢ Contratos,

1. Considerando a interposicio de recursos administrativos contra o Relatério de
Andlise das Propostas Técnicas pelas licitantes Concresolo — Icoplan, Consorcio PSP, Projetec,
Consércio Contécnica — Enefer, Consdrcio Conestoga — Rovers — Geosonda — Planal - Ambiente ¢
Consorcio Geribello — TRAIL — ECR, além das impugnagoes decorrentes, relativo ao Edital de
Concorréncia Piblica n® 003/2013, esta Comissdo, com base na andlise efetuada pela Subcomissao

Técnica, apresenta as fls. 9107/9135 o Relatério de Julgamento dos Recursos que define a pontuagao

final dada a cada licitante.

2: Os referidos recursos encontram-se as fls. 8626/8696 e 9056/9060 deste processo e
as impugnacoes as fls. 9063/9105.

3. Considerando o § 4° do art. 109 da Lei n° 8666/93, o assunto devera ser submetido

ao Senhor Diretor-Presidente para, caso esteja de acordo, ratificar a decisao proferida no referido

Relatorio.

Atenciosamente,

Marcio Guin\x‘ de Aquino
Presidente da,Comissao Permanente de Licitagoes

De acordo. A PRESI conforme sugerido.

ABRAL RIBEIRO
feita ¢ Contratos
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DESPACHO N° 067/2014-PRES]I i |

Assunto: Anexo I Termo de Referéncia para contratacdo de empresa de gerenciamento e

assisténcia técnica na implantacido da Ferrovia de Integracao Oeste-Leste — FIOL
— EF-334

Referéncia: Processo n° 51402.020316/2012-78
Despacho n® 591/2014 — CPL/GELIC/SULIC, de 14/08/2014

Brasilia-DF, 15 de agosto de 2014.

Ao Superintendente de Licitacoes e Contratos,

1. Encaminhamos a Vossa Senhoria o Processo n°. 51402.020316/2012-78, que trata
da ccontratacdo de empresa de gerenciamento e assisténcia técnica na implantagao da Ferrovia

de Integracao Oeste-Leste — FIOL — EF-334.

2, Considerando a andlise da Subcomissao Técnica instituida por meio da Portaria
n°. 111, de 18/02/2014, conforme Despacho n° 015/2014 — CPL/ST, de 08/08/2014, as fls. 9112-
9135, que apresenta os motivos para a reconsideracdo ou manutencao do Resultado das
Propostas Técnicas apresentadas pelas Licitantes na Concorréncia 003/2013, bem como o
Relatério da Comissdo Permanente de Licitacoes, de 12/08/2014, as fls. 9107-9111,
encaminhada por meio Despacho n°. 591/2014-CPL/GELIC/SULIC, de 14/08/2014, a fl. 9136,

RATIFICO o Julgamento dos referidos Recursos Administrativos e Contrarrazoes.

3 Ap6s a adocao do feito, restituo os presentes autos para prosseguimento dos
=
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\Jeswgo J A MACHADO )
W' ente '

tramites pertinentes.



